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Zum Geleit

Liebe Leserinnen und Leser!

Eines mufl man KNUT STURM, dem Verfasser der ,,Naturnahen Waldnutzung in
Mitteleuropa“ zugute halten: er geht konsequent seinen Weg bis zum Ziel, lif}t
kein Hintertiirchen offen und geht keinerlei Kompromisse mit zu erwartender
Gegnerschaftein. Damit machter es seinen Kritikern leicht, sein Gedankengebiude
auf Faulstellen und Konstruktionsfehlern zu untersuchen. DIETRICH MULDER,
der weitgereiste Hochschullehrer, Urwaldkenner und erfahrene Praktiker hat
das mit der ihm eigenen Griindlichkeit getan und die Ergebnisse seiner Untersuch-
ung schonungslos offen gelegt. Nicht weniger deutlich ist DIETRICH GRAF
NESSELRODE mit LUTZ FAHSER ins Gericht gegangen. Etwas moderater geht es
in dem Beitrag von OTTOMAR GREGER zu, der Biogruppen aufgrund eigener
Untersuchungen und unter Heranziehung der Arbeiten russischer Autoren als
wichtige Strukturelemente des Waldes vorstellt und als Lebens- und Versorgungs-
gemeinschaften beschreibt: eine Arbeit, deren Aufgabe es gemifl einer Auflerung
im DAUERWALD-Heft 12 (S. 42) ist, das durch die Erérterung der Gruppendurch-
forstung angeregte Denken fiir die Ziele naturgemifier Waldwirtschaft nutzbar zu
machen.

Eine Stirke der ANW sind die Beispielbetriebe. Verba docent, exempla trabunt
(Worte belehren, Beispiele ziehen), sagt der Lateiner. Daher wird in jedem Heft
ein ANW-Beispielbetrieb vorgestellt. THOMAS SCHEEDER hat diese Aufgabe
mit der Beschreibung der Forstei der FRHR. V. ADELSHEIM V. ERNEST iiber-
nommen. Eine Schwierigkeit besteht darin, daff die Wirtschaftspline vieler
Beispielbetriebe mehr den Erfordernissen der Finanzverwaltung entsprechen (Vgl.
S. V. ROTENHAN in DAUERWALD-Heft 8, S. 38: ,Steueroperate im Privatwald,
fur die Nutzungsregelung unbrauchbar, fiir den Wald schidlich®) und damit fiir
unsere Zwecke nicht ausreichend aussagekraftig sind. Gliicklicherweise verfiigt der
hier vorgestellte Betrieb iiber hervorragend gute Unterlagen.

Grundgedanken der naturgemiflen Waldwirtschaft konnen in Lebensbeschrei-
bungen hiufig besser, zumindest aber interessanter dargestellt werden als in
bestimmten Abhandlungen. Viele Menschen lesen auch eine Biographie lieber als
einen rein fachbezogenen Text. Daher ist es mir ein Anliegen, das Lebensbild von
HERMANN KRUTZSCH, das schon im DAUERWALD 12 aus Platzmangel nicht
aufgenommen werden konnte, in diesem Heft zu bringen und nicht nocheinmal
aus Platzmangel auf die nichste Ausgabe zu verschieben. Damit werden einige
Fragen angesprochen, die den DAUERWALD an sich, d. h. als Zeitschrift betreffen.

Um im forstlichen Blitterwald bestehen zu kénnen, muf sich der DAUERWALD
auf naturgemifle Waldwirtschaft spezialisieren. Nur Beitrige, die dieses Thema
behandeln, werden darin aufgenommen. Alles andere und mag es noch so interes-
sant sein, ist in anderen Zeitschrift nachzulesen und kann daher nicht im
DAUERWALD verotfentlicht werden. Es ist also ein schmaler Pfad, auf dem wir



uns bewegen. Dazu bedarf es guter Pfadfinder und guter Weggefahrten; sie stehen
in der ANW, die ja eine Arbeitsgemeinschaft ist, stets zu Verfiigung. Ohne cine
Vereinspostille zu sein, mufl DER DAUERWALD auch Mitteilungen iiber
Geschehnisse in den Landesgruppen und der Bundes-ANW, auch Nachrichten
iiber Personen bringen. Berichte dieser Art férdern — auch in bemessener Zahl -
den Zusammenbhalt.

Ein gewisses Problem ist die halbjihrige Erscheinungsweise. Oft reicht der Platz
nicht aus, um alle Wiinsche von Autoren zu erfiillen. Also mufl eine Auswahl
getroffen werden nach dem alten journalistischen Grundsatz ,Das Neueste, das
Wichtigste, das Interessanteste®, wobei der Anspruch auf ,Das Neueste“ zu rela-
tivierenist.Nichtselten miissen Artikel (meistzum Leidwesender Autoren) gekiirzt
werden. Beides kommt aber der Qualitit der Zeitschrift zugute. Ein andere Frage
ist schliefflich , ob das Format DIN A5 beibehalten werden soll. Dazu wurde mir
von ausgesprochenen Leseratten gesagt, dafl man den DAUERWALD, so wie er
jetzt in seiner dufleren Gestalt ist, beibehalten solle, denn man konne ihn tiberall
leicht mitnehmen und auch als Bettlektiire sei er bequem zu lesen. Gute Ratschlige
soll man beachten.

Mit freundlichen Griiflen

" Gl (/%

Brief des Bundesvorsitzenden

Liebe MitgliederFreunde der ANW!

Die Verdffentlichung des Artikels ,,Naturnahe Waldnutzung in Mitteleuropa® von
Knut Sturm in ,DER DAUERWALD® Nr. 12, Seiten 6 — 21 hat fiir einige Unruhe
unterden ANW-Mitgliederngesorgt (siehez.B.den Leserbrief von Graf Nesselrode
in dieser Ausgabe). Ich wurde mehrfach angerufen oder angesprochen und gefragt,
ob das darin entwickelte Konzept die neue Linie der ANW sei.

Die Redaktion von ,DER DAUERWALD® hat es sich in den vergangenen Jahren
zur Aufgabe gemacht, nicht etwa eine langweilige ,, Vereinspostille, sondern eine
lesenswerte, waldbauliche Zeitschrift herauszugeben. Hierbei kam es keineswegs
immer darauf an, allgemeine Zustimmung zu ernten, sehr wohl aber sollten
Denkanstofle vermittelt werden. Alle in dieser Zeitschrift veréffentlichten Artikel
geben die Ansicht des Verfassers wieder. Fiir die ANW gelten daher nach wie vor
unserevon der Bundesdelegiertenversammlung 1993 erarbeiteten Grundsitze (ver-
gleiche ,DER DAUERWALD® Nr. 8, Seiten 3 — 5). Die Tatsache, dafl Greenpeace
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die Arbeit von Herrn Sturm zur Grundlage eines Zertifizierungskonzeptes fiir
Holz machen will, kann fiir die AN'W kein Grund sein, von ihren Grundsitzen
abzuweichen.

Gleichwohl hat sich der Bundesvorstand der ANW in seiner Sitzung am
24. Oktober 1995 in Gottingen intensiv Gedanken zur gegenwirtigen Zerti-
fizierungsdebatte gemacht. Hierbei wurde deutlich, daf alle Forstleute gut bera-
ten sind, in dieser Auseinandersetzung zusammenzustehen. Die Situation der
Forstwirtschaft in Deutschland ist viel zu schwach, als dafl man es sich leisten
konnte, sich nun auch noch untereinander auseinanderzudividieren. Dies heifit
natiirlich nicht, daf§ wir nicht unter uns intensiv weiterdiskutieren sollten. Solche
Fachdiskussionen interessieren aber keinen Laien und schon gar keinen Politiker.
Hier gibt es die Frage, ob das Prinzip der Nachhaltigkeit eingehalten wird und dies
kann in Deutschland niemand glaubwiirdig abstreiten. Was die 6kologische
Nachhaltigkeit anbetrifft, kann die ANW fiir sich in Anspruch nehmen, seit ihrer
Griindung eine Vorreiterrolle eingenommen zu haben. Es besteht nicht der ge-
ringste Anlafi, hier unser ,Lichtunter den Scheffel zu stellen. Man mdge der ANW
daher nicht veriibeln, wenn sie Zertifizierungskonzepte, die sogar unsere alten
Beispielsbetriebe ausschliefSen, grundsitzlich ablehnt (beim Greenpeace-Konzept
ist dies beispielsweise der Fall).

Inden nichsten Wochen wird eine vom Bundesvorstand eingesetzte Arbeitsgruppe
alle vorliegenden Zertifizierungskonzepte mit unseren Grundsitzen vergleichen,
um Ubereinstimmungen und Unvereinbarkeiten festzustellen. Anschliefend soll
versucht werden, mit Interessengruppen und Umweltverbinden zu einer ein-
vernehmlichen Einigung zu gelangen. Hierbei muf es unsere Aufgabe sein, ein ver-
trauensvolles Verhaltnis vor allem zu denjenigen Waldbesitzern zu finden, die unse-
rem waldbaulichen Gedankengut noch fern stehen. Mit der Einforderung noch so
radikaler Konzepte ist dem Wald nicht geholfen, sehr wohl aber durch die pfle-
gende Hand des Forstmanns, der unser Gedanken- und Erfahrungsgut begriffen

hat.

Ich benutze diesen Brief, um die Bezieher von ,DER DAUERWALD® darauf hin-
zuweisen, daf} unser bisheriger Schriftleiter, Herr Ltd. FD a.D. Paul Lang dieses
Amtanden Vorsitzenden der Landesgruppe Hessen, Herrn Dr. Jochen Stahl-Streit
abgeben wird. Das vorliegende Heft trigt noch seine Handschrift, ab Nr. 14 wird
dies aber anders sein. Ich denke, ich spreche im Namen aller ANW-Mitglieder
sowie unserer Abonnenten und Freunde, wenn ich Herrn Lang an dieser Stelle
noch einmal sehr herzlich fiir seine Arbeit in den vergangenen Jahren danke.
Er hat sich um die ANW in Wort und Schrift wie kaum ein anderer verdient

gemacht.
Thr 2 E Z
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Naturnahe Waldnutzung in Mitteleuropa
Zum Aufsatz von Knut Sturm im Dauerwald-Heft 12
von Dietrich Miilder*

Mein Ausgangspunkt soll die Aussage des Autors im ersten Satz unter ,Ziel-
setzung® auf Seite 6 sein, daf} zur Wahrung der Nachhaltigkeit im Walde nicht nur
eine ausreichende Menge nutzbaren Holzvorrats erhalten werden,

ysondern in einem umfassenden Sinne die Gesamtheit der natiirlichen, d.h. von
selbst und ohne Willen des Menschen ablaufenden Prozesse geschiitzt werden® miisse.

Ich werde mich zunichst auf Buchenklimaxwilder beziehen, in denen wir ja das
Ergebnis ohne Willen des Menschen abgelaufener Prozesse vor uns haben. Zur
Veranschaulichung werde ich mich an das beigefiigte Foto eines Buchenurwaldes
halten. Ich erhielt es von dem inzwischen verstorbenen Schweizer Waldbau-
Professor Hans Leibundgut. Er hat sich dafiir verbiirgt, dafl es sich um einen
unberiihrten siidosteuropiischen Urwald handelt. Die genaue Ortlichkeit erfuhrt
ich leider nicht mehr.

Da mir spezielle Kriterien nicht bekannt sind, mittels derer sich die Strukturen von
Urwildern verstindlich analysieren lieflen, bediene ich mich eines Vergleichs mit
Buchenwirtschaftswildern. Um deutlich zu machen, daf§ es sich um fundamentale
Unterschiede handelt, die durch bestimmte kunstvolle Waldaufbauformen rein
optisch vielleicht etwas verwischt werden, soll fiir den Vergleich ein Wirtschafts-
wald mit horst- und gruppenweiser Struktur herangezogen werden.

Gegeniiberstellung
(mit einem, wie mir klar ist, sehr unzulinglichen Versuch einer logischen Gliederung)

Buchenklimaxwald (s. Foto) Abkisirzung BKLW
Buchenwirtschaftswald Abkiirzung BWW

I. Alterserwartung, Ursache des Ausscheidens alter Biume und deren Wirkung
innerhalb des Kronendaches
a) BKIW: Lebensdauer einzelner Buchen etwa 300 bis 400 Jahre.
BWW: Nutzungsalter der vollreifen Buchen etwa 140 bis 160 Jahre, also nur
etwa die Hilfte der natiirlichen Alterserwartung.
b) BKIW: Das Ausscheiden der alten Buchen erfolgt iiber ein langsames Abster-
ben einzelner.
BWW: Die waldbaulich gesehen alten Buchen werden im Normalfall im
Winterhalbjahr bei voller Gesundheit durch Fillung genutzt, und zwar
gleichzeitig in groflerer Anzahl.

* Dr. Dietrich Miilder ist em. Professor der Forstlichen Fakultit der Universitit Gottingen



¢) BKIW: Als Folge von b) ist das Ausscheiden jeweils nur mit einer allmih-
lichen Freistellung der Nachbarn verbunden (s. als Beispiel die alte Buche
im Foto, auf die der Pfeil hinweist).

BWW: ———

IL. Fillen, Riicken, Abfuhr

d) BKIW: Da kein Holz genutzt wird, gibt es keine Fill- und Riickeschiden und
es besteht kein Bedarf fiir Riickelinien und Abfuhrwege mitihrer oftunver-
meidlichen Schaffung empfindlicher Bestandesrinder. Auch gibt es nicht
die mit der Holzwerbung verbundene Bodenverwundung und ebensowe-
nig Bodenverdichtung durch Maschineneinsatz.

BWW: Auch bei sorgfaltigster Holzwerbung sind Schiden am verbleibenden
Bestand mit nachfolgender Fiule unvermeidbar. Entlang der Riickelinien
und der Abfuhrwege entstehen Offnungen der Bestinde mit entsprechend
empfindlichen Rindern, insbesondere fiir den Rindenbrand. Alle diese
Schidden mégen bei der einzelnen Holzwerbung gering sein, addieren und
verschlimmern sich aber wihrend einer langen Umtriebszeit. Maschinen-
einsatz bewirkt eine Verdichtung des Bodens.

III. Verjungung

e) BKIW: Zur Zeit der Aufnahme und fiir sehr lange Zeit besteht in dem Bestand
zur Aufrechterhaltung einer bestimmten Dynamik keinerlei Bedarf fiir Ver-
jungung. Im Einklang damit gewinnt man den Eindruck, daf§ die starke Be-
schattung des Bodens durch den dichten Unter- und Zwischenstand fiir das
Uberleben von Keimlingen z. Z. ungiinstige Bedingungen schafft. Was auch
immer die Ursachen sind, das Foto zeigt, dafl es im Bildausschnitt keinen
bodennahen Buchenjungwuchs gibt. Es fehlt auch eine Strauchschicht.

BWW: Durch die sich als Folge des Fillens und Riickens laufend ergeben-
den Liicken und Bodenverwundungen bildet sich am Boden ein Mosaik
unterschiedlichster Bedingungen fiir das Uberleben der Keimlinge. Es sind
dies Verhiltnisse, die der Forstmann im Rahmen einer horst- und grup-
penweisen Wirtschaft planmiflig herbeifithrt bzw. bei Bedarf verstirkt.

IV. Struktur

f) BKIW:Ausweislich des Fotos hat man es nicht mit einer horst- und grup-
penweisen Gliederung des Bestandes zu tun. Es gibt m. E. auch kein
Anzeichen dafiir, daf§ sich die Struktur in einer solchen Richtung bewegt.
Zum ecinen sind die Voraussetzungen fiir das Entstehen von
Jungwuchsgruppen fir lingere Zeit offenbar nicht erfiillt und zum ande-
ren ist aus der Gliederung des herrschenden Bestandes zu schlieffen, daf§
das Ausfallen von Buchen sofort durch Nachbarn ersetzt wird.



Durch die hohe Lebenserwartung eines Teils der Altbuchen ergibt sich ein
sehr langfristiger Schirmdruck auf den Unter- und Zwischenstand. Bei der
Einschitzung seiner Wirkung ist nicht nur an die Zuriickhaltung des
Hoéhenwuchses zu denken, sondern auch an die uns verborgen bleibende
physiologische Wirkung. Auch die jetzt herrschenden Buchen diirften ein-
mal unter einem solchen Druck gestanden haben. An die Uberlegungen,
welche aus langem Schirmdruck, besonders bei der Tanne, aber auch bei
der Kiefer, zur Beurteilung der Altersvitalitit der Biume gezogen werden,
sel erinnert.

BWW: Ein Vergleich mit den Verhiltnissen im Wirtschaftswald a8t sich nach
allem nur ganz oberflichlich ziehen. Durch die Holznutzung entstehen
iiberall Lichtschichte, wodurch sowohl die Bedingungen fiir das Entstehen
von Jungwuchsgruppen verbessert werden als auch ein Nachschieben des
Unter- und Zwischenstandes in den Kronenraum ermdglicht wird. Daf§ es
auch im Wirtschaftswald fiir immer unterstindig bleibende Buchen gibt,
wird nicht iibersehen.

Die Buche ist eine relativ sturmfeste Baumart. Das Foto verrit, daf§ es im abgebil-
deten grofien Bestandesteil erhebliche Sturmschiden seit Jahrhunderten nicht gege-
ben hat; denn sonst hitte sich eine solche Struktur nicht herausbilden konnen! So
ist zu vermuten, daf} das, was man im Foto vor Augen hat, auch eine aerodynami-
sche Anpassung an die am Ort auftretenden Stiirme ist. Sinngemaf gilt das fiir alle
Klimaxwilder, deren Struktur uns verrit, daf sie sehr langfristig von gréfieren
Schiden verschont geblieben sind.*

Wenn die Buche oben nur als ,relativ® sturmfeste Holzart bezeichnet wurde, so
deshalb, weil es ja im Buchenwirtschaftswald durchaus schon schwere Sturm-
schiden gegeben hat. Es wird dies daran liegen, dafl manche der von uns geschaf-
fenen kiinstlichen Strukturen eben nicht die Sturmfestigkeit von Buchenklimax-
wildern besitzen.

Es gibt noch einen weiteren wichtigen Unterschied zwischen Buchenklimaxwildern
und unseren Buchenwirtschaftswildern: Jene bilden eine geschlossene Waldland-
schaft oder sind in eine solche als Teil eingebettet. Im Regelfall stieflen in der vom
Menschen unberiihrten mitteleuropiischen Landschaft Waldbestockungen aneinan-
der und liefen sanft in die Unterhinge aus.

In unserer Kulturlandschaft dagegen gehoren die Unterhinge der Landwirtschaft,
und zwar so weit bergauf, wie sich eine landwirtschaftliche Nutzung lohnt. Daran
grenzen dann die steilen und entsprechend belasteten Waldrinder. Kaum ein Laie
macht sich eine Vorstellung davon, wie schwierig und kostspielig ihre Sicherung

* Ichhabedazu1986inHeft 12 der Wﬂhelm—Miinker—Stiftuhg ineinem Aufsatz ,, Uber Walder
und ihre Gefihrdung® Ausfiihrungen gemacht, auf die ich niher Interessierte hinweisen
mochte.



ist! Ahnliche Gefahrenbzw. forstliche Aufgaben ergeben sich aus der Durchschnei-
dung unserer Wilder durch Strafien und Trassen.

Wer, wie wir hier, ein Foto eines Buchenklimaxwaldes vor sich hat, wird wie auch
ich, der Versuchung nicht widerstehen konnen, aus dem Zustand auf die herr-
schende Dynamik zu schlieflen. Wie in anderen Fillen frither schon, bin ich damit
auch hier gescheitert, und zwar deshalb, weil die wichtigste Voraussetzung, nim-
lich die Kenntnis des Alters der Buchen — aller Buchen —, praktisch nicht zu erfiil-
len ist. Dafiir ein Beispiel: Ist der Buchenunterstand 50, 100 oder 150 Jahre alt, ist
er ungleichaltrig oder anndhernd gleichaltrig? Im letzteren Fall wire es ziemlich
sicher, dafl etwa zu der Zeit, als er entstand, die Keimlinge dank eines bestimmten
Bodenzustandes, der wieder einer in diese Zeit fallenden groferen Offnung im
Kronenraum zu verdanken wire, zu iiberleben vermochten. Da es ja selbstver-
stindlich ist, daff der Zustand, den man jeweils vor Augen hat, nichts absolut
Unverriickbares ist, vielmehr eine Phase in einer Dynamik darstellt, ist niherer
Aufschluff Gber solche Phasen nur iiber die Heranziehung anderer Untersu-
chungen, in denen ja wahrscheinlich andere Phasen erfat wurden, zu gewinnen.

Als ich ab 1929 die forstlichen Fachsemester in Eberswalde verbrachte, vertrat
Alfred Dengler das Fach Waldbau, und zwar sehr betont auf 6kologischer Grund-
lage, wie schon sein griindliches Eingehen auf die Struktur und Verjiingung von
Urwildern beweist. Er arbeitete in jenen Jahren eng mit dem Botaniker Mark-
graf zusammen, damals Privatdozent an der Universitit Berlin. Dieser hatte schon
1924 in Albanien u. a. auch Buchenklimaxwilder kennengelernt und widmete sich
auf einer zweiten Reise 1928 Denglers Wunsch, sich auch der forstwissenschaftli-
chen Fragen ihres Aufbaus und ihrer Verjiingung anzunehmen. Dazu sagte
Markgraf: ,Derartige Angaben liegen ja gerade fiir die Buchenurwilder so gut wie
gar nicht vor. Der albanische Buchenwald ist durchaus mit unserem vergleichbar.

(5,5.1)

Die ausfihrliche Schilderung seiner Ergebnisse wertete Dengler forstwissen-
schaftlich aus. Im Zusammenhang mit meinen Bemiithungen, die Ausschlige zu
verdeutlichen, mit denen nach Denglers Urteil bei der Dynamik der Buchen-
klimaxwilder zu rechnen ist, zitiere ich hier aus seiner Zusammenfassung (2, S. 32)

»Die dankenswerte Aufnahme einer Urwaldprobefliche durch Herrn Dr. Markgraf (es
handelt sich um einen 100 m langen und 25 m breiten Streifen) hat uns tiefe Blicke in den
Aufbau, die Massen- und Zuwachsleistungen und den Verjiingungs- und Entwick-
lungsgang des Buchenurwaldes tun lassen. Wie ich schon eingangs erwihnte, ist die Fliche
nur klein, aber sie zeigt in gliicklicher Verbindung etwa je zur Hilfte die zwei Typen, die
offenbar zwei der hauptsichlichsten Formen des dortigen Buchenurwaldes darstellen,
nimlich einen mehr plenterartigen mit starkem Vertikalschluf und einen mehr hoch-
waldartigen ohne solchen. Zwischen diesen Grundformen wird sich wahrscheinlich auch
in anderen Buchen- und vielleicht in den Schattholzurwildern tiberhaupt der Aufbau
bewegen. Welches die flichenweise am weitesten verbreitete Form ist, werden spitere
Untersuchungen und Kenner umfangreicherer Urwaldgebiete uns noch zu sagen haben.*
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Nimmt man an, daf Denglers Urteil iiber das Schwanken zwischen einer Plenter-
und einer Hochwaldstruktur, also das, wasich als Phase bezeichnet habe, zutreffend
ist, wire zu {iberlegen, in welcher Phase sich der im Foto abgebildete Bestand
befindet. Ich méchte nur soviel sagen, dafl ich an dem Foto nichts Plenterartiges
zu erkennen vermag. In den mir bekannten Beschreibungen der Struktur von
Buchenklimaxwildern habe ich auch nie etwas gefunden, was es rechtfertigen
wiirde, von einer ,,Zerfallsphase® zu sprechen, die ja in der Theorie des Waldbaus
eine betrichtliche Rolle spielt. Ebensowenig enthalten Denglers Ausfithrungen
irgend etwas, was darauf hinweisen wiirde.

Als sich mir in den USA besondere Méglichkeiten boten, die Struktur dortiger
Klimaxwilder kennenzulernen, habe ich mich ebenfalls mit der Frage beschiftigt,
wie weit in deren Dynamik eine ,,Zerfallsphase® auftritt. Auch dort habe ich aber
nichts gefunden, was diesen Terminus rechtfertigen kénnte.2

Analyse des zuvor zitierten Konzepts des Autors:

Im direkten Anschlufl an die auf Seite 1 zitierte Bemerkung des Autors, dafl zur
Wahrung der Nachhaltigkeit in einem umfassenden Sinne die Gesamtheit der natiir-
lichen Prozesse geschiitzt werden miifiten, erldutert er sein Konzept wie folgt:

»Natiirliche Prozesse sind jedoch nicht prognostizierbar, sondern nur tendenziell vor-
hersagbar. Wenn sie Gegenstand einer naturnahen, nachhaltigen Forstwirtschaft sein sol-
len, muf} durch stindigen Erkenntnisfortschritt eine mdglichst an diese Prozesse adap-
tierte Pflege entwickelt werden. Diese Einsichten in natiirliche Prozesse erhilt man nur,
wenn eine permanente Beobachtung und Beschreibung von weitgehend unbeeinflufSten
Wildern erfolgt und diese in operationale Zielsetzungen umgesetzt in den
,Wirtschaftswald* getragen werden. Diese permanente Anpassung an die Natur erfordert
ein hohes Maf} an Flexibilitit und Geduld. Im Gegensatz dazu ist die heutige
Waldbewirtschaftung meistens vonstarren Konzeptenund produktiver Ungeduld geprigt.

Das hier vorgeschlagene Konzept ist ein flexibles, das sich den sich wandelnden

Auffassungen und Erkenntnissen aus ,Naturwildern® anpaft. Dies erfordert permanente

Beobachtung und Beschreibung der natiirlichen Prozesse in Referenzgebieten.”
Die Analyse dieses Konzepts soll auf zwei Wegen erfolgen: Zunichst mittels des
vorbereiteten Vergleichs zwischen Buchen-Wirtschaftswildern und einem
Buchen-Klimaxwald, danach mittels einer Erdrterung der den Referenzgebieten
zugedachten Rolle. Wihrend diese Trennung aus fachlichen Griinden geboten ist,
verwischen sich beim Autor die grundlegenden Unterschiede zwischen Buchen-
Klimaxwildern und Referenzgebieten.

2) Fiir die an Fragen urspriinglicher Strukturen niher Interessierten darf ich auf die Farbfotos
Nr. 33, 34 und 35 in meiner Schrift ,Helft unsere Buchenwilder retten verweisen. Sie zei-
gen in dieser Reihenfolge US-amerikanische Klimaxwilder einer Tanne, einer Mischung
Fichte/Tanne und einer Kiefer (siche ANW-Biicherdienst). Sie sind in der Schrift ,,Forest
Cover Types of North America® naher beschrieben.



I. Buchen-Klimaxwilder und Buchen-Wirtschaftswilder

»Weitgehend unbeeinflufite Wilder®, von denen der Autor spricht, gibt es bei uns
seit vielen Jahren nicht mehr. Niherungsweise mag der Terminus fiir solche
Klimaxwilder hingehen, in die der Mensch nur wenig eingegriffen hat. Wenn der
Autor den Begriff ,Naturwilder® in Anfithrungszeichen setzt, (siehe obiges Zitat)
mufl man annehmen, daf er es selbst offenlassen mochte, was damit genau gemeint
sein soll. Das kann aber nicht befriedigen! Nur Urwilder darf man als Naturwilder
bezeichnen! Nach allem ist es also nicht klar, was der Autor unter ,Anpassung an
die Natur®, also seiner Kernforderung, versteht. Deshalb eben ist es unentbehr-
lich, sein Konzept sorgfiltig getrennt in Beziehung zu setzen zu Klimaxwildern
und unseren fundamentell umgestalteten Wildern, die dadurch zu ,Referenz-
gebieten” werden sollen, dafl man sie nun sich selbst iiberlifit.

Um die Analyse des Konzepts des Autors mittels einer niheren Beschaftigung mit
der Struktur eines Buchen-Klimaxwaldes vorzubereiten, habe ich herauszuarbei-
ten versucht, welche der einem Forstmann beachtenswert erscheinenden Eigen-
schaften dieser der Tatsache verdankt, daf} er nie bewirtschaftet wurde, und alles
danebengestellt, was unentbehrlich ist, wenn ein Buchenwald bewirtschaftet wer-
den soll.

Ein fundamentaler, hinsichtlich seiner komplexen Wirkungen iiberhaupt nicht aus-
zulotender Unterschied ist der, dafl man selbst in Wirtschaftswildern mit hohen
Unmtrieben (Nutzungsalter) die Buchen nicht entfernt das Alter der Altbuchen im
Klimaxwald erreichen lif3t.

Wenn die ,,natiirlichen Prozesse“ Gegenstand einer naturnahen, nachhaltigen
Forstwirtschaft sein sollen, muf}, so der Autor, durch stindigen Erkennt-
nisfortschritt eine moglichst an diese Prozesse adaptierte Pflege entwickelt
werden. Was geschieht denn z.B. in unserem Buchen-Klimaxwald? Es kann
Jahrzehnte dauern, bis sich eine Gelegenheit ergibt, Verinderungen von einiger
Bedeutung zu beobachten. Alte Biume mogen absterben, Nachbarn dadurch
begtinstigt werden und Bodenpartien mehr Licht erhalten, was Gelegenheit geben
wiirde, etwas tiber die Streuzersetzung und die Veranderung der Bedingungen fiir
das Uberleben von Keimlingen zu beobachten. Ist das nicht alles genau das, was
im Wirtschaftswald vor sich geht? Was sonst konnen uns die Vorginge in unserem
Urwald lehren, als dafl wir es dort mit einer viel trigeren Dynamik zu tun haben,
was die leicht verstindliche Folge der Tatsache ist, dafl die Baume viel alter wer-
den und daf}, was ja diesselbe Wurzel hat, im Wirtschaftswald mit der Entnahme
sehr viel mehr Offnungen im Bestand erfolgen. Was kann man daraus lernen, dafl
der Urwald von unseren Eingriffen verschont bleibt? Alles, was im Urwald anders
ist, geht darauf zurlick, daf} er in Jahrtausenden von der Gesamtheit der am Ort
wirksamen Umweltfaktoren modelliert wurde, dafl die Biume viel ilter werden
und dafl er von den im Wirtschaftswald erforderlichen Mafinahmen verschont

bleibt!



II. Referenzgebiete

Laut einer Definition des Autors handelt es sich um folgendes:

»Referenzgebiete sind Flichen, in denen der Wald sich selbst iiberlassen wird und in denen
lediglich beobachtet wird. Die Ergebnisse der Beobachtungen sind Vorbild fiir den
“Wirtschaftswald’ und werden in handlungsanweisende Mafinahmen umgesetzt, die auch
ein reines Unterlassen sein kdnnen. Dies bedeutet fernerhin, dafl auch die im
Wirtschaftswald ablaufenden Prozesse beobachtet werden miissen, um zu gewihrleisten,
dafl die Eingriffe der Bewirtschaftung nicht iiber ein zu definierendes Mafl von den
Prozessen, die in den Referenzgebieten beobachtet wurden, abweichen.

Das Zitat macht deutlich, daf§ nach dem Konzept des Autors das, was in den
Referenzgebieten beobachtet wird, Prioritit haben soll. Um sich mit dieser
Forderung sachlich auseinandersetzen zu kénnen, mufl man sich iiber die Beschaf-
fenheit der Referenzflichen und damit iiber das, was sie uns zu lehren vermdgen,
dhnlich griindlich klar werden, wie es beim Klimaxwald versucht wurde.

Vergegenwirtigt man sich den Grad der Ausbeutung unserer Wilder um etwa 1750,
so erkennt man, dafl das damals begonnene, weltweit bewunderte Werk der
Wiederbewaldung Deutschlands durch Menschenhand auf den Triimmergrund-
stiicken unserer alten Wilder erfolgte.

Ein besonders schwerwiegender ~ nach der Ausgangslage aber absolut unver-
meidlicher — Mangel der neugeschaffenen Wilder ist, vom Strukturverlust der
urspriinglichen Walder einmal abgesehen, der tiefgehende Wandel in der
Verbreitung der Baumarten, vornehmlich also die enorme Zunahme der
Nadelholzer auf Kosten der Buche.

Nichts bedriickt uns Forstleute zur Zeit so schwer wie die Tatsache, daf} die wald-
baulich sehr schwierige Arbeit der Riickgewinnung standortgerechter Bestok-
kungen angesichts der sich laufend verstirkenden personellen Aushéhlung der
Forstbetriebe zum Erliegen kommen muff. Noch nie wurde von der
Forstwirtschaft — nicht zuletzt vom Natur- und Umweltschutz — so viel gefor-
dert wie jetzt und noch nie wurde so sehr verkannt, daff nur schlagkriftige
Forstbetriebe derartiges leisten konnen.

Auch fiir das vorliegende Problem ist es wichtig, im Auge zu behalten, daf§ unsere
Kunstwilder dringend der 6kologischen Stabilisierung bediirfen, was ja intensive
forstliche Arbeit erfordert, und dafl es heute kaum noch einen waldbaulichen
Eingriff gibt, bei dem das nicht eine Rolle spielt.

In unseren, wie beschrieben beschaffenen Wildern sollen nun Referenzgebiete fiir
den im obigen Zitat beschriebenen Zweck ausgeschieden werden. Wer wihlt sie
aus? Wer beobachtet sie? Praktisch kann das wohl nur der Eigentiimer bzw. zustin-
dige Forstbeamte sein, welche die Bestinde ja ohnehin stindig beobachten. Neu
wire aber, dafl die Referenzbestindersich selbst iiberlassen bleiben sollen!

So ist zu fragen, mit welcher Art von waldbauskologisch relevanten Ereignissen
in diesen Referenzgebieten zu rechnen ist. Uberlegen wir uns das zunichst fiir die
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Buche: Kann sich in den Bestinden unserer Wirtschaftswilder noch irgend etwas
ereignen, was im Rahmen unseres zweihundertjahrigen, intensiven Umgangs mit
dieser Baumart nicht bereits tausendfach beobachtet wurde? Hier werden die
Befiirworter des Konzepts geltend machen, daff es doch um Beobachtungen nach
Einstellung der Bewirtschaftung geht. Da ich entschieden bestreite, daf§ das an der
vorstehenden Aussage irgend etwas dndert, miifiten uns die Vertreter des Konzepts
schon sagen, was nach ihrer Meinung eintreten kann, was nicht nur neu fiir uns
wire, sondern auch von einer Art, dafl es fiir den Wirtschaftswald als vorbildlich
adaptiert werden mifite.

Und wiederum: Wer befindet dariiber? Und wie, wenn sich in den Referenzflichen
unerwiinschte Entwicklungen abzeichnen, die wir iblicherweise waldbaulich
abzuwenden oder zu mildern suchen? Beispiele: Vielen Buchenbestinden sind
Eichen beigemischt, die aber durch das langdauernde Héhen- und Breiten-
wachstum der Buche oft so bedringt werden, dafl sie laufend ein wenig freigestellt
werden missen. Eine ernste Bedrohung unserer Buchenbestinde ist der
Rindenbrand an plotzlich nach S und SW freigestellten Rindern. Im Weiflen der
Stimme haben wir ein sicheres Schutzmittel. Es in den Referenzflichen nicht anzu-
wenden, kime uns sehr teuer zu stehen, ohne dafl wir daraus irgend etwas lernen
koénnten, was wir nicht langst wissen. Das weitaus wichtigste Beispiel diirfte aber
wohl die Regulierung von Buchen/Fichten/Mischbestinden sein, in denen durch
einen zu groflen Fichtenanteil die Sicherheit der natiirlichen Verjiingung der Buche
auf ganzer Fliche gefihrdet wird. Es mogen dann Regulierungen durch alle
Altersklassen erforderlich sein.

SchlieBlich steht es nun ja wohl fest, dafl die Buchenwirtschaft mit der Erzeugung
astreinen Holzes steht und fillt, wihrend dies fiir die Stabilitit der Klimaxwilder
ohne Bedeutung ist. Durch alle Altersklassen arbeiten wir an der Aufgabe, ein
Maximum an wertvollem Buchenholz zu erzeugen (4). In den sich selbst iiberlas-
senen Referenzgebieten geschieht das nicht. Soll das Ergebnis einer solchen
Unterlassung Prioritit haben?

So riicksichtslos unsere urspriinglichen Buchenwilder durch die Jahrhunderte —
durch unser aller Vorfahren! — auch ausgeschlachtet wurden, die heutigen Bestinde
sind in der Masse gliicklicherweise genetisch ihre Nachfolger. Es hat auch Perioden
gegeben, in denen Buchenbestinde kiinstlich neu geschaffen wurden. Wenn in die-
sen meist sehr weitstindigen Pflanzungen auch kein wertvolles Holz erzeugt wurde
und wird, so liefern sie solches dank ihrer natiirlichen Verjiingung doch in der zwei-
ten Generation. Niemand sieht es diesen Bestanden noch an, daf§ sie ,,handgemach-
ten® Ursprungs sind. Wir verfiigen also tiber das Wissen und waldbauliche Kénnen,
die Buche erfolgreich und in einer allen nur denkbaren Nachhaltskriterien,
einschliefllich denen des Natur- und Umweltschutzes, geniigenden Weise zu bewirt-
schaften! Liegt es nur an meinem mangelnden Verstindnis fiir die Ziele des Autors,
daf} ich den Eindruck nicht los werde, daf sein Sinn auf etwas ganz anderes steht?
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Eine fiir mich neue, erst durch meine Urwaldstudien in den USA gewonnene
Erkenntnis ist die, daf§ man aus dem reinen Anblick urspriinglicher Walder kaum
etwas fiir die Forstwirtschaft lernen kann. Es ist eher umgekehrt: Nur wer aus
langjihriger Tatigkeit im Wirtschaftswald die Eigenschaften der Baumarten ken-
nengelernt hat, kann sich zu der Struktur und dem Verjlingungsgang der Klimax-
wilder sachverstindig auflern. So konnte der Botaniker Markgraf die albanischen
Urwilder nur beschreiben, wihrend der Forstokologe Dengler versuchen konnte,
den Befund zu deuten.

Dank der Plastizitit der Buche ist es uns gelungen, mit einer noch unter der Hilfte
ithrer natiirlichen Lebensdauer liegenden Umtriebszeit gesunde und ertragreiche
Buchenwilder wieder zu schaffen und nachhaltig zu bewirtschaften. Ergebnisse
der Forschung und praktische Erfahrungen erméglichen uns laufende Verbes-
serungen. Gerade jetzt kommt der Buchenwirtschaft entgegen, dafl gutes Starkholz
besser bewertet wird als je zuvor, so dafl die Mafinahmen zur Erzeugung astreinen
Buchenholzes noch intensiviert werden miissen. (Der Dauerwald 12, S. 37/38)

So gelangt man unausweichlich vor die beiden folgenden Fragen:

a) Welche Erkenntnissesind ausdem von Sturm empfohlenen Vorgehen zu gewinnen?

b) Wiestelltersichdasvor, dafd wirzur gleichen Zeit wirtschaften und ,,die Gesamtheit
dernatiirlichen, das heifltdervon selbstund ohne Willen des Menschen ablaufenden
Prozesse schiitzen® sollen?

Zur Buche:

a) Auf einigen 100.000 Hektar unserer Buchenfliche auf bodensauren Standorten
kann durch alle Altersklassen die Aufgabe bestehen, die (vom Menschen kiinstlich
geschaffene) Fichtenbeimischung zur Buche so zu regulieren, dafl sie die Erhaltung
und allmihliche Wiederausbreitung der Buche durch natiirliche Verjliingung nicht
gefihrdet. Riesige Flichen sind der Buche in der Vergangenheit ja schon dadurch
verlorengegangen, dafl die Zielsetzung eine andere war als heute oder die Not-
wendigkeit rechtzeitiger radikaler Regulierung der Mischung verkannt wurde.

Kann ernsthaft erwogen werden, solche Mischbestinde Buche/Fichte als Referenz-
gebiete auszusondern, also sich selbst zu tiberlassen? Bedarf es noch irgendeiner
durch Beobachtung zu gewinnenden Erfahrung, was sich dann dort ereignet? Sollen
solche unerwiinschten Entwicklungen auch noch als richtungsweisend adaptiert
werden?

b) Wihrend fiir das Gedeihen der Buchenklimaxwilder die Holzqualitdt ohne jede
Bedeutung ist, steht und fillt unsere Buchenwirtschaft mit der Erzeugung hoch-
wertigen Starkholzes. Dafiir bedarf es umfassender waldbaulicher Mafinahmen. So
mufd zunichst durch ausreichenden Dichtschlufl oder Erziehung im Halbschatten
eine Grundvoraussetzung geschaffen werden. Dann bedarf es einer sorgfiltigen
Durchforstungspraxis. Wer jemals gepflegte Buchenbestinde mit anderen vergli-
chen hat, braucht dazu keine niheren Angaben.
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Bei der Gegentiberstellung von Klimaxwildern und Wirtschaftswildern der Buche
wurde aufgefiihrt, welche Mafinahmen fiir die Holzernte erforderlich sind. Wenn
man nun Referenzgebiete unbehandelt liflt, hat man darin die mit dem Aufschluf}
der Bestande und dem Fillen und Riicken des Holzes verbundenen Schiden natiir-
lich nicht. Was soll aber aus einem Vergleich der Beobachtungen in solchen
Referenzgebieten mit den im Wirtschaftswald zu machenden gefolgert werden?

Wenn man liest, dafl auch die im Wirtschaftswald ablaufenden Prozesse beobach-
tet werden miissen, so fragt man sich, welche Art Forstbetrieb der Autor im Auge
hat. Stehen denn nicht alle unsere Wilder in stindiger Beobachtung? Wird nicht
tiberall anhand mehrerer Weiser sorgfiltig ermittelt, welche ,Eingriffe der
Bewirtschaftung® zulissig bzw. erforderlich sind? An welche Art der Beob-
achtungen in den Referenzgebieten ist gedacht, anhand welcher die Eingriffe im
Wirtschaftswald zu kontrollieren und ggf. zu begrenzen sind? Man hat es hier
m. E. mit einer Vorstellungswelt zu tun, die auch gutwilligen Lesern, zu denen ich
unbedingt gehore, nicht so verstindlich ist, wie man wiinschen méchte.

Zur Fichte:

Die Frage, was das Konzept fiir die Fichtenwirtschaft bedeutet, soll an zwei unter-
schiedlichen betrieblichen Aufgaben erdrtert werden, der sogenannten ,,sauberen
Wirtschaft® in solchen Fichtenrevieren, in denen der Borkenkifer eine stindige
Bedrohung ist, und in einem anderen, in dem intensiv an einer Umwandlung der
Fichtenbestinde in Mischbestinde mit vorherrschender Buche gearbeitet wird.

Wird im ersteren Fall ein Referenzgebiet ausgesondert, so besteht die Gefahr, daf§
es zu einer Kifer-Gradation kommt, die dann selbstverstindlich auch die anderen
Revierteile bedroht. Hier konnen kleine Ursachen bése Wirkungen haben. Hat der
Autor bedacht, daf§ das termingerechte Entrinden der Fichte als Mafinahme gegen
die Vermehrung des Borkenkifers gesetzlich vorgeschrieben ist?

Nach dem Konzept sollen die Prozesse in den Referenzgebieten Prioritit haben;
und nach der dahinter von mir vermuteten Philosophie sollte es mich nicht wun-
dern, wenn man entschlossen wire, Kifer-Gradationen hinzunehmen. Ein solcher
Leichtsinn hitte aber nichts mehr mit forstlichem Wirtschaften zu tun. Wir leben
in einer Zeit unglaublich tdrichter Geringschitzung der Fichte durch die
Angehorigen einer zwar kleinen, aber besonders aktiven Richtung des
Umweltschutzes, diirfen aber die Hoffnung nicht aufgeben, sie durch geduldige
Aufklirung tber die Geschichte der Wiederbewaldung Deutschlands, der, mit
Ausnahme der forstlichen Praxis, wihrend einer langen Zeit fast allgemeinen
Ablehnung der Buche als unverkiuflich sowie iiber den betrichtlichen wirt-
schaftlichen Wert der jetzt vorhandenen Fichtenbestinde und den zur
Umwandlung erforderlichen hohen, aber nicht mehr zur Verfiigung stehenden
Aufwand eines Besseren zu belehren.
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Kein mit Fichtenbestinden befafiter Forstmann darf sich dazu hergeben, durch
eine Unterlassung bewihrter Schutzmafinahmen, einschliefllich des Képfens von
Bestandesrandern, das ihm anvertraute Gut zu gefiahrden. Es kann also gar nicht
inBetracht kommen, solche Bestinde als Referenzgebiete auszuscheiden und unbe-
handelt zu lassen.

Die zweite Aufgabe, also die Umwandlung von Fichtenbestinden in stabile Misch-
bestinde, war, solange die Mittel dazu noch ausreichten, in stabilen Fichten-
betrieben inzwischen zur Hauptaufgabe geworden. Mit dem Ausscheiden von
Referenzgebieten ist hier aber nichts zu erreichen, es sei denn man erwartet, daf§
diese sich durch die Unterlassung von Eingriffen in eine gewtinschte Richtung,
welche das auch sein mag, entwickeln. Hierauf komme ich spater zuriick.

Bei der Fichte ist noch etwas sehr Wichtiges besonders zu bedenken. Praktisch
beschrankt sich das natiirliche, im Sinne von urspriingliche, Vorkommen nahezu
reiner Fichtenbestiande in Deutschland auf die Hochlagen unserer Mittelgebirge,
das sogenannte ,,Picetum®. Als Anpassung an die dortigen Extreme haben sich
Standortsrassen entwickelt. Bevor die Forstwirtschaft deren Bedeutung fir die
Hochlagen erkannt hatte, erfolgte dort die Erginzung der Bestinde in groflem
Umfang mit Saatgut aus Tieflagen. Es ist nun duflerst schwierig, vollstandig {iber-
haupt nicht mehr méglich, dort die urspriinglichen Herkiinfte wieder zur Herr-
schaft zu bringen. Jedenfalls kommt dieser Aufgabe unbedingte Prioritit zu.

Ich habe mehrfach betont, dafl uns die Anhinger des Konzepts des Prozefischutzes
dartiber Auskunft geben miissen, wie sie sich die Entwicklung der Referenzgebiete
vorstellen. Soweit sie beabsichtigen, auch Fichtenbestinde als solche auszuschei-
den, wire eine solche Auskunft besonders dringlich. Hier und daist zwar zu beob-
achten, daf} sich angrenzende Buche in die Rinder von Fichtenbestinden schiebt,
doch vermag ich mir nicht vorzustellen, wie die Buche Fichtenreferenzgebiete
zuriickerobern kénnte, sehe ich doch iiberall, dafl unter den Fichtenalthélzern
bereits die nichste Fichtengeneration vorhanden ist und daf} die Fichte die
Laubholzbestinde unterwandert.

Nachdem ich mich zunichst bemiiht hatte, moglichst konkret zu sein, werde ich
nun auf Ausfithrungen des Autors eingehen, die ich als die theoretische Grund-
legung seiner Empfehlungen bezeichnen méchte. Dafiir bietet sich der Anfang des
ausfiihrlichen Zitats auf Seite 8 an, den ich hier zur schnellen Orientierung des
Lesers noch einmal wiedergebe:
»Natlirliche Prozesse sind jedoch nicht programmierbar, sondern nur tendenziell vor-
hersagbar. Wenn sie (also die Prozesse) Gegenstand einer natiirlichen, nachhaltigen
Forstwirtschaft sein sollen, muff durch stindigen Erkenntnisfortschritt eine moglichst an
diese Prozesse adaptierte Pflege entwickelt werden. -
Warum ich dies ganz anders sehe, mochte ich wieder am Beispiel des Buchen-
klimaxwaldes erliutern. Dem Eintreffen der Buche an ihrem gegenwirtigen
Standort werden Pioniergesellschaften vorhergegangen sein, so daf§ wir jetzt das
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Ergebnis einer Sukzession vor uns haben, iiber deren genauen Verlauf wir schwer-
lich etwas sagen konnen. Fest steht aber, dafl mit der Buche diejenige Baumart am
Standort eintraf, welche die Anlage mitbrachte, dort einen Klimaxwald zu ent-
wickeln. Wenn wir jetzt waldbaulich geschulte Okologen mit der Erkundung der
in diesem Klimaxwald gegenwirtig ablaufenden ,Prozesse beauftragen wiirden,
um das Ergebnis dann auf unsere Wirtschaftswilder zu iibertragen, so wiirden sie
zweifellos bestitigen, was ich in der obigen Gegeniiberstellung ausgefiihrt habe.
Der dort ablaufende ,natiirliche Prozef“ ist vorhersehbar, kann aber unmoglich
Gegenstand unserer nachhaltigen Forstwirtschaft sein.
Mit dem im Foto vorgestellten Buchenklimaxwald haben wir das Endstadium einer
Entwicklung eines, um mit dem Autor zu reden, ,natiirlichen Prozesses“ vor uns,
ein in sich ruhendes Reifestadium. Es ist im Laufe einer von uns zeitlich nicht aus-
zulotenden Entwicklung unter dem Einfluf aller am Ort wirkenden Faktoren aus-
geformt worden und existiert nun in Harmonie mit ihnen.
Man vergleiche dies mit dem Urteil des Autors:

»Angesichts zahlreicher nicht vorhersehbarer Ereignisse wie Feuer-, Schneebruch-,

Sturm-und Insektenkalamititen lassen sich natiirliche Walder als ,,zufaﬂsb eeinflufite mul-

tivariable Sukzessionsmosaike beschreiben®,
Aus meiner Einschitzung folgt, dafl wir es in unseren Wirtschaftswildern, in denen
eine solche Stabilitdt schon deswegen nicht erreichbar ist, weil wir ja mit einer weit
niedrigeren Umtriebszeit arbeiten und dauernd eingreifen miissen, weil wir es mit
sehr speziellen Aufgaben zu tun haben, zu deren Lésung uns unsere zweihunder-
tjdhrige Erfahrung befahigt. Was die Kenntnis von Schadfaktoren angeht, zu deren
Abwehr, soweit wie irgend méglich, Vorsorge getroffen werden muf, bieten sich
uns dank unseres langen Umgangs mit Wirtschaftswildern weit bessere Moglich-
keiten als bei Klimaxurwildern, welche der Summe der im einzelnen nun nicht
mehr erkennbaren Schadwirkungen angepafit sind. Fiir Rindenschiden, wie wir
sie erleiden, bendtigen wir keine besondere Erklirung und hinsichtlich schonen-
der Ernte, auf die so unendlich viel ankommt, kénnen wir in Urwildern nichts
lernen.
Nun bin ich der letzte, der sich nicht fiir Urwilder interessiert, habe ich mich ihrem
Studium doch viele Jahre gewidmet, habe dabei auch manches zugelernt und auch
manches bestitigt gefunden. So weiff ich jetzt, daf} sich im Klimaxurwald im Regelfall
nur spirlich Naturverjiingung einfindet, weil davon nicht mehr benétigt wird, dafl
esalso ganz ,unnatiirlich® ist, zu erwarten, daf} sich ein Buchenaltholz in relativ kur-
zer Zeit verjingt, wenn wir es gerade wiinschen.
Aus der unregelmifligen Stammverteilung im Urwald habe ich Anregungen furdie
Gruppendurchforstungerhalten, wofiiraber Voraussetzung war, daf wir Forstleute
auf ein Streben nach gleichmifiger Stammverteilung dressiert waren. Sonst wire
es mir ja gar nicht aufgefallen! Es ist etwas sehr verschiedenes, ob man durch
Beobachtung etwas lernen kann oder ob man verpflichtet wird, sich die ,,im Urwald
ablaufenden Prozesse“ fiir die Wirtschaftswilder zum Vorbild zu nehmen. Das ist

15



dank der fundamentalen Unterschiede, die durch nichts aus der Welt zu schaffen
sind, wenn man Forstwirtschaft treiben will, ganz unmdglich!
Diese Erorterung mochte ich mit der Anregung abschliefen, daf§ sich der Leser
nun einmal {iberlegt, was von den folgenden Ausfithrungen des Autors zu halten
ist. Was fiir seine ,Urwilder und Naturwilder® gilt, gilt selbstverstindlich auch
fiir ,weitgehend unbeinflufite Wilder*, die es bei uns ja aber ebensowenig gibt.
»Diese Einsichten in natiirliche Prozesse erhilt man nur, wenn eine permanente
Beobachtungund Beschreibung von weitgehend unbeeinflufiten Wildern erfolgtund diese
in operationale Zielsetzungen umgesetzt in den , Wirtschaftswald* getragen werden. Diese
permanente Anpassung an die Natur erfordert ein hohes Maf§ an Flexibilitit und Geduld.
Im Gegensatz dazu ist die heutige Waldbewirtschaftung meistens von starren Konzepten
und produktiver Ungeduld geprigt.”
Ich verweise weiter auf die vom Autor (siehe Der Dauerwald Nr. 12, S. 13) gestellte
Frage, was unter ,,Natur® zu verstehen sei, die er mit einem Zitat aus Knauers
Lexikon (1984, S. 5628) wie folgt beantwortet:
»-.. das, was von selbst geworden ist.“ oder ,,die alles aus sich selbst hervorbringende
Kraft“, sowie ,das unverfilschte Wesen jedes einzelnen Dinges, in diesem Sinne allem
Kiinstlichen, Unnatiirlichen gegeniibergestellt.“
Es ist offensichtlich, dafl der Autor fiir sich in Anspruch nimmt, daf$ sein Konzept
dieser Definition entspricht. Vielleicht kénnen wir uns als vernunftbegabte und
um Verstindigung bemiihte Wesen aber doch dahin einigen, dafy nach der Art unse-
res Gegenstandes mit einem Definitions-Streit nichts zu erreichenist. Solches wurde
ja schon oft vergeblich versucht. Allein mit dem Begriff , Waldwirtschaft* verlas-
sen wir ein fiir alle Mal den Bereich ,,Natur® im Sinne der obigen Definition.

Ebenso hoffnungslos ist es, auf die vom Autor gestellte Frage ,,Was ist ein natiir-
licher Wald?“ eine andere Antwort zu finden als die ,nur der Urwald“.

Unsere Wilder sind aber alle Kunstwilder und das, nach nun 200 Jahren
Forstwirtschaft, in so vieler Beziehung, daff man es sich nur schwer noch klar-
machen kann. Dieim Vergleich zur natiirlichen Lebenserwartung der Buche extrem
niedrigen Umtriebe allein sind schon héchst kiinstlich. Dazu kommen die kiinst-
lichen Bestandesstrukturen, die nun einmal weit verbreitete Gliederung unserer
Wilder in Altersklassen, das kiinstliche Bestandesmosaik, wodurch zum Beispiel
Windwiirfein Fichte sofort die angrenzenden Buchenbestinde gefihrdenusw. usw.

Man braucht statt mit dem Substantiv ,,Natur® nur mit den Adjektiven ,natiir-
lich®, ,unnatiirlich“ und ,naturgemiff“ zu argumentieren, um einzusehen, daf uns
ein Streit mit Begriffen nicht weiterbringen kann und schon gar nicht, wenn, wie
hier, eine tief eingewurzelte forstliche Vorstellungswelt damit revolutioniert wer-
den sollen. ,Natiirlich“ ist, dal Miuse an Giftweizen verenden, Fichten unter
Schneedruckleidenund freigestellte BuchenrinderunterRindenbrand. Esist natiir-
lich, dafl der Boden unter verlichteten Buchenbestinden verwildert. Fichten zu
kopfen, ist hochst unnatiirlich, kann aber als Notbehelf wirksam sein. Im Rahmen
unseres Erkenntnisobjektes kommt man mitden Begriffen ,urspriinglich“ im Sinne
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von autochthon oder ,nicht urspriinglich oft sehr viel weiter. Buchen und Eichen

zu pflanzen ist unnatiirlich, bringt uns aber der Urspriinglichkeit zweifellos niher!

Usw. usw.

Der Autor mochte die natiirlichen Prozesse in Naturwildern verstehen lernen und

schligt, mangels solcher Wilder, vor, Referenzgebiete auszuscheiden. Wenn wir

uns einig sind, dafl es bei uns Urwilder, Naturwilder und ,nur gering verinderte

Urwilder” nicht mehr gibt, sollten wir uns auch darin einig werden kdnnen, daf}

die Rolle, welche nach den Vorschligen des Autors ,,Referenzgebiete® spielen sol-

len, der Kern seiner Ausfithrungen sind. Unsere ganze Diskussion kann also dar-
auf beschrinkt werden, die Erwartungen zu iiberpriifen, welche der Autor an diese

Referenzgebiete kniipft. Diese Uberpriifung ist primir eine waldékologische. Der

Autor mochte Referenzgebiete unberiihre lassen und die sich dort abspielenden

»Prozesse” auf den Wirtschaftswald iibertragen.

Die Hoffnung, dafl unsere Kunstwilder oder die als Referenzgebiete ausgewiese-

nen Teile von ihnen dadurch, dafl man sie sich selbst iiberlifit, zur urspriinglichen

Bestockung zurtickschwingen, wird sich nicht erfiillen. Selbst wer sich ihr hingibrt,

wird einrdumen miissen, dafy sich vor dem Ablauf von Jahrhunderten schwerlich

etwas Derartiges abzeichnen kann.

Was sind Referenzgebiete und was erwartet der Autor von Thnen?
»Referenzgebiete sind Flichen, in denen der Wald sich selbst iiberlassen wird und in denen
lediglich beobachtet wird. Die Ergebnisse der Beobachtungen sind Vorbild fiir den
Wirtschaftswald und werden in handlungsanweisende Maffnahmen umgesetzt, die auch
ein reines Unterlassen sein kdnnen. Dies bedeutet fernerhin, dafl auch die im Wirtschafts-
wald ablaufenden Prozesse beobachtet werden miissen, um zu gewihrleisten, dafl die
Eingriffe der Bewirtschaftung nicht tiber ein zu definierendes Maf} von den Prozessen,
die in den Referenzgebieten beobachtet werden, abweichen.“

Mitdem nochmaligen Zitat mdchte ich erreichen, dafd sich der Leser bewuft macht,

daff die Prozesse in den Referenzgebieten bei den fiir den Wirtschaftswald zu fas-

senden Entschliissen Prioritit haben sollen. So ist zu priifen, ob dieser hohe

Anspruch berechtigtist. Denn wenn er das nicht ist, kann damit unendliches Unheil

angerichtet werden!

Die waldkundigen Forstleute mdgen sich nun einmal ihre Erinnerungen an die von
ithnen im Walde beobachteten ,Prozesse“ zuriickrufen. Aufler um Kalamititen
wird es sich dabei weitgehend um Verjiingungen handeln, und zwar vorbereitete
und spontane, weil sic ja die zukiinftige Beschaffenheit der Bestinde weitgehend
bestimmen. Ganz allgemein gilt m. E., daff mit der in den letzten Jahrzehnten lau-
fend erfolgten Hinausschiebung der Nutzungsalter eine Zunahme der Natur-
verjiingung zu beobachten ist. Das trifft fiir alle Nadelholzer einschlieflich der
auslindischen zu, weniger wohl fiir die Buche, jedenfalls dort, wo kriftige Boden
zu Verwilderungen neigen.

Wenden wir uns dem Fall zu, daff sich in einem Revier mit den Hauptholzarten
Buche, Eiche, Fichte und Lirche die Fichte als besonders verjiingungsfreudig
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erweist und sich entsprechend nicht nur unter sich selbst verjiingt, sondern auch
die Laubholzbestinde unterwandert. Man denke sich nun in die Absicht hinein,
in einem solchen Forstbetrieb Referenzgebiete auszuscheiden, die sich selbst iiber-
lassen bleiben, um deren Entwicklung nur zu beobachten. Was man beobachtet,
kann mit dem Autor als ,Walddynamik“ bezeichnet werden, deren Schutz er eine
zentrale Bedeutung beimifit.

Nicht zu tibersehen ist nun in der Darstellung des Autors ein riesiger Sprung von
der Bedeutung und Beobachtung solcher Prozesse in, wie der Autor sagt,
»Naturwildern zu ,,sogenannten Wirtschaftswildern®. Zum Terminus ,,natiirli-
che Walddynamik“ heifit es, dafl sie Ausdruck der einem Waldékosystem zugehori-
gen Prozesse sei und sich in vielfiltigen und stets wandelnden Waldbildern zeige.

Ein Satz in den auf Seite 9 zitierten Ausfiihrungen des Autors, die den Kern sei-
ner Vorstellungen, Absichten und Forderungen enthalten, lautet:

»Diese Einsichten in natiirliche Prozesse erhilt man nur, wenn eine permanente Beob-
achtung und Beschreibung von weitgehend unbeeinfluiten Wildern erfolgt und diese in
operationale Zielsetzungen umgesetzt in den ,Wirtschaftswald® getragen werden.“

Daes, wienicht oft genug gesagt werden kann, ,,weitgehend unbeeinflufite Walder«
bei uns nicht mehr gibt, vielmehr nur noch in vielfiltiger Weise umgestaltete
Kunstwilder, kann man unsere gesamten Bemithungen um eine Verstindigung mit
dem Autor in einer einzigen Frage zusammenfassen. Sie lautet:
Lassen sich durch die Ausgrenzung und Beobachtung von Referenzgebieten (siche dazu
die Definition auf Seite 26) in unseren Kunstwildern Aufschliisse tiber die natiirliche (im
Sinne von urspriingliche) Walddynamik bzw. die einem Waldokosystem zugehérigen
Prozesse gewinnen und so eine an diese Prozesse adaptierte Pflege entwickeln?

Es ist schwer vorstellbar, wie der Autor solches erwarten kann. Vielleicht hilft uns
eine Vertiefung in den zweiten Teil des ersten Absatzes seines Aufsatzes (siche Zitat
auf Seite 1) dafl zur Sicherung der Nachhaltigkeit

»in einem umfassenden Sinne die Gesamtheit der natiirlichen, d. h. von selbst und ohne
Willen des Menschen ablaufenden Prozesse geschiitzt werden. miisse.

Da in den Referenzgebieten nicht eingegriffen wird, kann man ja durchaus sagen,
daf die dortigen Prozesse ,von selbst und ohne Willen des Menschen® ablaufen.
Darf das deshalb aber als ,natiirliche Wuchsdynamik® gewertet werden? Diese
Frage ist selbstverstandlich zu verneinen, sind die beobachteten Prozesse doch
Folge einer vom Menschen geschaffenen Ausgangslage und nicht der ,alles aus sich
hervorbringenen Kraft“ der ,Natur® zu verdanken.

Vielleicht wird der Autor dagegen halten, daf} er bei seinen an die Referenzgebiete
gekntipften Erwartungen, also der Wiedergewinnung der natiirlichen Dynamik,
sehr lange Zeitrdume im Auge hat. Dafiir kénnte seine Aussage sprechen:

»Die Referenzflichen iibernehmen mit zunehmender Zeit der nicht direkten anthropo-

genen BeeinfluBung immer mehr die Rolle von Urwildern (Referenzflichen = Urwilder
von morgen).“
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Ein Streit dariiber, wieweit sich die sich selbst tiberlassenen Bestockungen der
Referenzgebiete, gleich welcher Art sie sind, auf die Dauer in Richtung der ur-
springlichen und damit ,natirlichen Dynamik* zuriickentwickeln, ist gewif} inter-
essant, kann aber hinsichtlich unserer forstlichen Aufgabe zu nichts fiihren, da nie-
mand eine Antwort weifl. Wir wissen nur, dafl mindestens in Jahrhunderten gedacht
werden muf}, haben wir doch in Gestalt ihrer Verjiingungsfreudigkeit iiberall vor
Augen, dafl die am jeweiligen Ort nicht heimischen Baumarten Fichte, Kiefer und
Lirche, ja sogar die Auslinder Douglasie und Strobe, die Fihigkeit haben,
sich dort festzusetzen, moglicherweise auf Dauerl, so dafl wir den Ausgang
dieses geradezu vermessenen Experiments unter gar keinen Umstinden abwarten
kénnen. Daraus ergibt sich zwingend, daf§ die Forstbetriebe fiir die Umwand-
lungunerwiinschter Bestockungen durch aktives Handeln die Verantwortung tragen.

Ich wiirde mich der Aufgabe der Analyse des Greenpeace-Konzepts nicht unter-
zogen haben, wenn es nichtfiir unsere Forstwirtschaft eine grofie und akute Gefahr
bedeuten wiirde; ,akut®, weil es ja, wie bereits betont wurde, nichts von einer
»Studie hat, vielmehr mit kategorischen Forderungen daherkommt. Das geht bis
zu einem Rat Fahsers an uns, die von Greenpeace ,,ausgestreckte Hand“ zu ergrei-
fen; ,denn schlieflich wisse man nicht, wie lange sie ausgestreckt bliebe (Der
Dauerwald 12, S. 28). Das sind schlimme, im forstlichen Schrifttum nie gehorte
Tone. Mit dem unter ,Kontrolle“ stehenden Satz des Autors ,,diese unangemel-
det stattfindenden Priifungen sollen Mifbriuche verhindern, wird erinnert. Die
Absicht, mit obrigkeitlicher Hilfe zum Ziel zu kommen, ist unverkennbar, eine
ausgestreckte Hand nirgends zu spiiren.
Die ,Gefahr” besteht darin, daff die als Wortfiihrer fiir Greenpeace auftreten-
den Forstleute in einer Zeit, in der die Existenz einer leistungsfihigen
Forstwirtschaft in Deutschland gefihrdet ist wie nie zuvor, jenen, die aus purer
Unkenntnis eine nochstirkere Schrumpfung der Schlagkraft der Forstbetriebe vor-
bereiten, willkommene Argumente liefern. So schreibt Fihser (3, Seite 5):
»Betriebswirtschaftlicher Vorteil gegeniiber bisher iiblicher Verfahrensweise: Der finan-
zielle Aufwand wird erheblich reduziert, weil die natiirlich wirkenden Prozesse mitbe-
nutzt und nicht bekimpft werden (Naturverjiingung, Wuchsdynamik, natiirliche
Selektion, Differenzierung). Risikokosten durch Kalamititen (Insekten, Pilze, Sturm,
Schnee, Feuer) werden langfristig minimiert.“
Leider muf in diesem Umfang zitiert werden, weil man eine solche Argumentation
sonst nicht fiir moglich halten wiirde.
Je grundlicher man die Ausfithrungen dieser Autoren liest, um so unausweich-
licher gelangt man vor die Frage, welche Region— manchmal sogar welcher Erdteil —
sie vor Augen haben. Man vertiefe sich einmal in folgende Passage:

1) Eine Ansicht dazu, aber wohl nur gedacht fiir das Stadtforstamt Liibeck, duflert Fahser:
»Baumarten, die von Natur aus hier nicht vorkommen und sich ohne menschliche Hilfe
langfristig nicht behaupten kénnen, werden nicht mehr geférdert. Es handelt sich dabeiu .a.
um Fichten, Larchen, Douglasien und Roteichen.”
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,Sind Urwilder nicht vorhanden, miissen die nachfolgend aufgezeigten Bewirtschaf-
tungsvorschriften iber Analogieschliisse aus benachbarten Gebieten abgeleitet werden.”
(11, Seite 16)
Da es Urwilder bei uns nicht mehr gibt, muf§ danach alles und jedes aus
Analogiegebieten abgeleitet werden. Was gibt es dafiir in unserer Nachbarschaft?
Alles liegt dem Autor niher —ist ihm lieber — als unsere zweihundertjihrige, welt-
weit bewunderte und nutzbar gemachte Erfahrung.
Man bedenke das obige Zitat und die Passage, die in den bereits zitierten Satz
miindet:
,Diese Referenzflichen iibernehmen mit zunehmender Zeit ihrer nicht direkten anthro-
pogenenBeeinflussung immer mehrdie Rollevon Urwildern (Referenzflichen=Urwilder
von morgen).“
Ich rechne damit, daf die Vertreter der Forstwissenschaft und der deutschen Lan-
desforstverwaltungen etwa so urteilen werden wie H.-J. Otto in seinem Aufsatz
»Zielorientierter Waldbau und Schutz sukzessionaler Prozesse® (8). Nach einem
michrithrenden Versuch, dem Konzeptdes ,,Prozeffschutzes“ auch Positives abzu-
gewinnen, heifit es im Kapitel D unter ,,Unvereinbarkeiten®:
,Ungeachtet aller vorhergehenden Darlegungen gibt es eine Reihe fundamentaler
Unvereinbarkeiten. Man st6ft auf sie, wenn man sich zum Kern der Vorstellungen vor-
arbeitet.”
Dabeistoflt Otto, wie ganz unvermeidlich, auf die Erwartungen, welcheim Rahmen
des Konzepts an die ,Referenzgebiete” gekniipft werden und fihrt dazu aus
(8, S. 206/7):
Wirden wir auf verbessernde Inputs z. B. durch Pflanzung von standortsheimischer
Buche in Kiefernpionierwildern oder in Fichtenreinbestanden in Niedersachsen verzich-
ten, so wiirden wir nach den Waldneubegriindungen des 19. Jahrhunderts quasi auf hal-
bem Wege stehen bleiben, denn die Wiederkehr der Buche in diese Forsten von allein ist
keineswegs gewil}. Riesige Flichen wiirden auf unabsehbare Zeit tiber Naturverjiingung
von Kiefer und Fichte ohne weiteres in sich selber umlaufen kénnen.“
Entgegen dem Konzept des Autors vertrete ich, daff die Kombination des Wissens
unserer Bodenkundler und Planzensoziologen in Verbindung mit unserer 200jah-
rigen praktischen Erfahrungausreicht,um fiiralleunsere Standorte eine Bestockung
zu finden, die den vom Natur- und Umweltschutz zu stellenden Anforderungen
gentigt und zugleich forstwirtschaftlich befriedigt. Dariiber, dafl wir davon regio-
nal weit entfernt sind, kann es keinen Zweifel geben! So geht es also darum, wie
die Verhiltnisse zu verbessern sind.
Was man dafiir auch vorschligt, es ist eine nach normalen wirtschaftlichen
Vorstellungen langfristige, mithsame, arbeitsintensive und kostspielige Aufgabe.
Hilfreich fiir ihre gute Lésung ist aber, dafl in Deutschland tberall in der
Nachbarschaft Musterbetriebe als Vorbilder zur Verfiigung stehen. Wenn ich mich
entschlossen habe, mich eingehend mit dem Greenpeace-Konzept zu befassen, so
deswegen, weil ich darin fiir die Lésung dieser gigantischen Aufgabe ein furcht-
bares Hindernis sehe! Allein schon die Tatsache, daff Fahser verspricht, dafl die
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Befolgung des Greenpeace-Konzeptes weitere wesentliche Personaleinsparungen
erméglicht, (1) empfinde ich als eine schreckliche Bedrohung unserer Forst-
wirtschaft, und zwar besonders deswegen, weil ein solches Versprechen von denen,
die — gerade zur Zeit — ohne ausreichende Sachkenntnis an diesen Kiirzungen
arbeiten, nur zu gerne gehoért wird.

Nachdem ich oben vorhergesagt habe, daff die Vertreter der Forstwissenschaft und
unserer Landesforstverwaltungen tiber das Prozefschutz-Konzept etwa so urtei-
len wiirden wie Otto (8), méchte ich mich abschlieRend noch eines von ihm ent-
worfenen, die Problematik veranschaulichenden Bildes bedienen: Wenn anerkannt
wird, daf§ der Wert des Waldes fiir die Holzversorgung, den Naturschutz und seine
Bedeutung als Erholungsraum gleichrangig nebeneinander stehen, diirfte auch
keine umgekehrte Kielwassertheorie in dem Sinne entstehen, dafl die Nutzung von
Holz quasials noch tolerierter Nebeneffekt einer vorrangigen Prozefischutz — Ziel-
bestimmung anzusehen ist. Die Tatsache, daf nach dem Urteil des Autors die
Wegedichte 5 Ifm/ha nicht tiberschreiten darf, wihrend doch fiir eine waldscho-
nende Holznutzung eine Faustzahl von 35 Ifm/ha gilt, méchte ich als Indiz dafiir
werten, dafl die Holznutzung fiir den Autor bereits zur (noch) nicht ganz ver-
meidbaren Aufgabe der Waldwirtschaft geworden ist.
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Biogruppen —
Bausteine vielfiltiger Waldstrukturen

Von Ottomar Greger®

Abkiirzungen:

Df. Durchforstung

AIDf.  Auslesedurchforstung

GrDf.  Gruppendurchforstung

NW.  Naturgemifle Waldwirtschaft

1. Vorwort

Im ,Dauerwald“ Nr. 9 und 10 beschiftigten sich M. HUBER und H.-J. OTTO mit
der Gruppendurchforstung. Es ist begriilenswert, dafl sich der , Dauerwald“ die-
ses fiir die Zukunft der Naturgemifien Waldwirtschaft wichtigen Themas annahm.
P. LANG nannte die GrDf. im Heft 9 eine Ubergangsstrategie auf dem Weg vom
Altersklassenwald zum Dauerwald. Diesem Gedanken folgt der Verfasser, wenn
er meint, dafl die NW. mit der GrDf. ein Arbeitsmittel erhilt, dessen Anwendung
bei der Durchforstung der jiingeren Bestinde wie auch bei der Vorratspflege
(Einzelstammnutzung, Anwendung des Plenter- und Femelprinzips) in den
Baumholzern und Altholzbestinden wesentliche Fortschritte erméoglicht. Die
GrDf. weitet den Blick fiir die natiirlichen Strukturen, die auch in unseren
Altersklassenwildern (einférmige Pflanzbestinde ausgenommen) hiufig noch zu
erkennen sind.

Im ,Dauerwald® Nr. 12 haben sich D. MULDER u. O. GREGER mit der ,Fort-
entwicklungder naturgemifien Waldwirtschaftunter besonderer Berticksichtigung
der Gruppendurchforstung® beschiftigt. Der Beitrag schliefit mit den Worten: ,,Im
nichsten Heft wird versucht werden, das durch die Erdrterung der Gruppen-
durchforstung angeregte Denken zu erweitern und so fir die Ziele der
naturgemiflen Waldwirtschaft nutzbar zu machen. Da hierbei der Bereich der
Gruppendurchforstung verlassen wird, bedarf es neuer Begriffe, als welche z. B.
,,Okodurchforstung“ oder ,,Biogruppe® in Frage kommen kénnen®.

Daf} zwischen der Gruppendurchforstung nach BUSSE, KATO und MULDER ein
Zusammenhang mit dem von anderen Autoren gepragten und benutzten Begriff
»Biogruppe® besteht, wird in diesem Beitrag erortert werden.

Durch D. MULDER und E. KATO angeregt, begannen R. STASCHEL und O. GRE-
GER (1993) im Jahre 1990 Untersuchungen mit dem Ziel, etwas mehr Licht in die
Zusammenhinge von Bestandesstruktur und Bestandeszuwachs zu bringen.

* Dr. Ottomar Greger ist Leiter des Staatl. Forstamtes Schonhausen/Elbe in Sachsen-Anhalt
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2. Allgemeines zur Entwicklung der Durchforstung

Die Geschichte der Durchforstungistalter als allgemein angenommen wird. Bereits
im 15. Jh. wurde die Entnahme dichtstehenden, unniitzen Holzes als vorteilhaft
fir den verbleibenden Bestand erkannt. Am Beginn des 18. Jh. haben v. CARLO-
WITZund HOHBERG die Begiinstigung gutgeformter Stimmedurch die Entnahme
schlechtgeformter empfohlen. (J. BUSSE, 1929, S. 226). Fiir den Oberharz, einem
wichtigen Entwicklungszentrum der Forstwirtschaft, sind ebenso schon Anfang
des 18. Jhs. Df. nachgewiesen. (O. GREGER, 1991, S. 68).

Dennoch reichte dieser lange Zeitraum nicht fiir die Einfihrung einer Df. aus, die
man als Strukturpflege unter Beachtung walddkologischer Erkenntnisse bezeich-
nen konnte. Im Prinzip besitzen alle herkdmmlichen Df. einen schematischen
Charakter, da sie auf eine Art Abstandsdurchforstung hinauslaufen. (F. KATO und
D. MULDER, 1974, S. 236; D. MULDER 1995 mdL.).

Die Vielfalt war das Kernstiick der Philosophie A. BIERS bei seinem Lebens-
experiment im Sauener Wald. (O. GREGER, 1986). Zu den Lebensgesetzen, die
A. BIER im Walde erkunden wollte, gehorte besonders die heraklitische Mannig-
faltigkeit*, die er besonders im vielfaltig gemischten Wald suchte. Deshalb wandte
er niemals eine schematische Df. an.

Die von SCHADELIN (1942) stammende AIDf mit der Forderung zum Zwecke
des Ausbaues allseitig voller Kronen der Auslesebiume, den jeweils stirksten
Bedringer in der Oberschicht wegzunehmen, gleich ob dieser gut oder schlecht
ist, war ohne Zweifel mit einer Forderung der Vertikalstruktur (der Mehr-
schichtigkeit) verbunden. Die Horizontalstruktur, namlich die, in Trupps und
Gruppen in Erscheinung tretende ungleichmiflige Verteilung der Biume mufite
bei diesem Vorgehen zwangsliufig auf der Strecke bleiben. D. MULDER (1995 mdl.)
meint, ,Die Auslesedurchforstung zerstort die Wilder®. Sie tut es, indem sie die
natiirlichen Gefiige zu einer Monotonie gleichmifig verteilter Z-Stimme auflost.

Die ungleichmiflige Verteilung der Biume in einem Bestand bewog erstmals
J. BUSSE (1935), eine GrDf. vorzuschlagen, die im Anhalt an die natiirlichen
Strukturen sowoh! Einzelbiume als auch Baumgruppen {ordert. Leider blieben
BUSSES Vorschlige ohne Resonanz, ja sie wurden grundsitzlich miflachtet. An
threr Statt begann die Auslese-Df. bis auf den heutigen Tag ihren Siegeszug. Erst
F. KATO (1972) und FE KATO und D. MULDER (1974) hoben die GrDf wieder an
das Licht und bestitigten durch ihre zwei Jahrzehnte wihrenden Untersuchungen
die Richtigkeit der Gedanken von Busse. Es dauerte eine geraume Zeit, bis die
Arbeiten der beiden Autoren grofiere Beachtung fanden. H. MAYER z. B. fand die
GrDf in seinem Buch ,,Waldbau auf soziologisch-6kologischer Grundlage“ noch
keiner Erwahnung wert. Erst H.-J. OTTO (1994a) beschaftigt sich in seinem Vortrag

*  Dervorsokratische griechische Philosoph Heraklit erklart die Harmonie der Welt durch die
Mannigfaltigkeit von richtig verbundenen Gegensitzen
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,Die Verwirklichung naturgemifler Waldwirtschaft in den niedersichsischen
Landesforsten...“ eingehend mitden nachteiligen Folgen homogener Waldzustinde
und mit der 6kologischen Bedeutung von Baumgruppen.

3. Die Gruppendurchforstung, eine Strategie auf dem Weg vom
Altersklassenwald zum Dauerwald

»Die naturgemidfle Waldwirtschaft strebt an, durch Nutzung der in den
Waldokosystemen ablaufenden natiirlichen Prozesse die Waldwirtschaft zu opti-
mieren. Sie erreicht dies durch eine Verbindung 6kologischer und 6konomischer
Erfordernisse. (Grundsatzpapier, NW. ,Der Dauerwald“ Nr. 8). Dieses Grund-
satzpapier sicht die einzelstammweise Pflege und Nutzung zur Schaffung eines
gemischten, ungleichaltrigen und strukturreichen Waldes vor, dessen Vorrat sich
durch einen hohen Anteil von Starkholz und Wertholz auszeichnet. Die NW. setzt
dem Kahlschlagbetrieb die Einzelstammwirtschaft als Alternative entgegen. Fiir
die Verbesserung der Vorratsstruktur ist das aber keine ausreichende Gegen-
mafinahme zur Uberwindung der Altersklassenwirtschaft. Eine neue Perspektive
eroffnet sich fiir die Strukturpflege durch eine Vorgehensweise, die weitgehend den
natiirlichen Strukturen entspricht. Das bedeutet, auch den Gruppenstand zu
beriicksichtigen. Die Berticksichtigung des Gruppenstandes auf dem Wege vom
Altersklassenwald (den wir noch haben) zum Dauerwald (den wir anstreben) kann
in zwei Formen erfolgen. Erstens in den jiingeren und mittelalten Bestinden (Fi
u. Kie.IL. bis IV. Akl.) dadurch, dafl die herkémmliche AIDf. durch die GrDf.
ersetzt wird. Damit setzt die Verbesserung der Vorratsstruktur schon ein einem
frithen Stadium des Umwandlungsprozesses ein, die zudem den Vorteil hat, aufler-
ordentlich flichenwirksam zu sein. Zweitens kann der Gruppenstand auch in den
Baum- und Altholzbestinden beriicksichtigt werden und zwar dadurch, daf§ die
Grundsitze der GrDf., nimlich Baumguppen (Trupps) mit einer Mehrzahl nahe
beieinander stehender, wiichsiger und gutgeformter Biume als Ganzes zu betrach-
ten und zu erhalten, auch in der Vorratspflege zur Anwendung gelangen.

Durch das Gebot des Unterlassens von Kahlhieben und Riumungshieben wird der
Wirtschafter veranlafit, den Hiebsatz (das Massen-Soll) der Endnutzung auf der
ganzen Fliche der Altholzbestinde durch vorratspflegliche Eingriffe zu erheben.
Durch wiederkehrende Entnahmen der jeweils schlechtesten Stimme wird sich der
Anteil gut geformter Stimme Ifd. erhdhen. Da Biume mit guten oder schlechten
Stammformen nicht gleichmaflig auf der Fliche verteilt sind, sondern hiufig
»geklumpt® vorkommen, ist auch eine Verbesserung der Vorratsstruktur zu erwar-
ten. Leider werden jedoch auch bei der Vorratspflege (P. LANG, miindl.) unbewuft
die Grundsitze der AIDf. angewendet und Bedringer von ,guten Biumen® als
»schlecht” angesprochen und entnommen, nicht weil sie an sich schlechtwiichsig
oder schlecht geformt sind, sondern weil man in ihnen eben den Bedringer eines
»guten® Baumes sieht. Auf diese Weise entstehen Qualititsverluste, sowie
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Schirmstellungen von Einzelbiumen, (P. LANG, mdl.) die den Ubergang zum
Dauerwald erschweren. Werden hingegen die Grundsitze der GrDf. beachtet, ent-
stehen Qualititsgewinne, sowie ungleichmifige Auflockerungen der Bestinde, die
den Ubergang zum DAUERWALD erleichtern. D. MULDER empfiehlt als Einstieg
in die praktische Anwendung der GrDf,, bei den ersten Eingriffen ausschlieflich
geringwertige Stimme zu entnehmen.

4. Untersuchungen tiber 6kologische Hintergriinde fiir die
Zweckmifligkeit der Gruppendurchforstung

4.1.Einfithrung*

Schon in den vierziger Jahren begannen Untersuchungen zum Wurzelverhalten
von wurzelverwachsenen Baumgruppen in der Sowjetunion. Den ideologischen
und wissenschaftlichen Hintergrund dazu bildete offenbar die Schule des ,,schép-
ferischen Darwinismus®. Nach dieser Theorie ist es dem Menschen moglich, die
lebende Natur durch gezielte Einwirkung zur raschen Veranderung in seinem Sinne
zuverindern.Besondersbeider Aufforstungder Steppenim Stiden der Sowjetunion
gedachte man, diese These erfolgreich anzuwenden. J. NIKITIN (1950), ein
Anhinger und Verfechter der Lehren T. D. LYSSENKOs und 1. W. MITSCHURIN's
entwickelte eine Theorie der Gruppenherde. Diese, auch Biogruppen genannt, ent-
falten durch das Verwachsen der Wurzeln eine erhéhte Leistungsfihigkeit. Durch
Nestersaaten und Gruppenpflanzungen suchte man die waldfeindlichen
Steppen zu erobern. Hier findet sich der Anstof§ fiir die umfangreichen sowjeti-
schen Untersuchungen zur Gruppenbildung und Wurzelverwachsung bei
Geholzen. Im Gegensatz zu anderen Wissenschaftlern sahen die betreffenden
sowjetischen Gelehrten in den natiirlichen Verwachsungen nicht einen
Konkurrenzkampf innerhalb einer Art sondern verwandtschaftliche Beziehungen,
die zur Erhohung der Lebensfihigkeit und Produktivitit der Baumarten fiihrt
(I. N. NIKITIN, 1952). A. P. JUNOBIDOV (1951) erkannte das Verwachsen der
Waurzeln als Ursache fiir die gruppenartige Baumverteilung. M. M. BESKARA-
WAINYI (1956) prigte den treffenden Begriff Biogruppe. JUNOBIDOV hielt diese
Fihigkeit zum Verwachsen fiir das Resultat einer jahrhundertealten
Umweltanpassung der Waldbiume zur Existenzsicherung.

A.MAURIN (1953) fafit die Arbeitsergebnisse verschiedener sowjetischer Forscher
zusammen und folgert, dafl das Verwachsen der Biume ihre Leistungsfihigkeit
erhoht. Die verwachsenen Biume besitzen eine hdhere biologische und mecha-
nische Stabilitit. Das heifit, sie erreichen nicht nur grofiere Wuchsleistungen, son-
dern sind widerstandsfahiger, frosthirter, fertiler und sturmfester als diejenigen,

* DieUbersetzungenaus dem Russischen stammen von Dr. Claus Baum, stellv. Forstamtsleiter
im Staatl. Forstamt Stendal-Altmark.
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die durch Pflegemafinahmen auf Vereinzelung und gleichmiflige Verteilung aus-
gerichtet wurden.

Stellvertretend fiir die anderen sowjetischen Forscher sei hier die Forschungsarbeit
von M. M. BESKARAWAINYI 1956/58 mit seinem vierjahrigen Versuch im
Kamyscher Forstmeliorativen Stiitzpunkt zur Untersuchung der Wurzel-
verwachsungen und der Bildung von Biogruppen in 35 - 48jihrigen Kiefernrein-
bestinden angefithrt. Auf einer Probefliche von 25 x 25 m mit einem Verband von
1,77 x 1,4 m wurden 2000 Grabungen vorgenommen. Trotz der fiir die Kiefer
groflen Verbandsweite und des geringen Bestandesalters hatten von 77 untersuchten
Kiefern 37 Exemplare 11 Biogruppen gebildet (48 %). Wihrend die 37 Verwach-
senen ein Volumen von 9,235 cbm bildeten, besaflen die 40 Nichtverwachsenen
nur 4,976 cbm.

Je stammzahlreicher eine Biogruppe war, desto grofler war das Volumen des
Mittelstammes dieser Gruppe. Gleichzeitig wurde festgestellt, daff bei stamm-
zahlreichen Biogruppen die Differenzierung der Baume stirker ausgeprigt ist. Die
einen iibernehmen die Aufgabe des Traufes, wihrend die anderen Hohe im Kampf
um das Licht gewinnen. BESKARAWAINYI (1958) gibt auch einen Hinweis auf die
Wuchstiiberlegenheit der Biogruppen durch Transpirationsuntersuchungen. Dabei
wurde festgestellt, dafl der Wachstumsverlauf der Biume in Biogruppen durch ver-
anderte physiologische Prozesse anders ist als bei einzelstehenden Biumen. Die
Starkeder Transpirationistinder Gruppe etwadreimal grofier alsbeim Einzelbaum.
Dieser erleidet in der Vegetationsperiode hiufig ab 10% morgens eine Depression
der Transpiration, sobald er das wihrend der Nacht gespeicherte Wasser verbraucht
hat. In der Gruppe dagegen konnen die vor der Sonne geschiitzten Biume weiter-
hin den Transpirationsstrom aufrechterhalten und Wasser an die Nachbarn liefern.
Mit der Transpiration bleibt auch die Assimilation linger erhalten. Daraus erklart
B. das hohere Volumen der Biogruppenbiume. Die stirkere Transpiration der
Biogruppe lifit eine bessere Standortsangepafitheit vermuten.

4.2 Ziele jahrringchronologischer Untersuchungen an Kiefern
im Gruppenstand

Bislang wurden alle bekannten Untersuchungen tiber den Gruppenstand von
Biumen ohne jahrringchronologische Vergleiche mit Klimadaten durchgefiihre.
Daher fehlen wichtige Nachweise fiir die unterschiedlichen Interaktionen ver-
schiedener Gehdlzstrukturen auf den Klima- und Wetterverlauf. Dieser Mangel
mindert den Erkenntnisstand iiber die 6kologische Wirkung der Durchforstungs-
arten.

R.STASCHEL und O. GREGER (1993) gingen einer Anregung durch D. MULDER
nach und untersuchten im Bramwald das Wuchsverhalten einer Kieferngruppe. Sie
interessierten sich bei threm Vorhaben nicht fir die Z-Stammproblematik sondern
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fir die sozialen Interaktionen (Wechselbeziehungen) der Kieferngruppe. Um her-
auszufinden, inwieweit dieser Zusammenschlufl von Biaumen als Biogruppe rea-
giert, wurde sie mit einzelstehenden Kiefern verglichen.

Der dendrochronologische Vergleich brachte den Jahrringverlauf zum Nieder-
schlagsverlauf sowie zur Bestandesbehandlung in Beziehung. Das Ziel der Arbeit
bestand darin, die Unterschiede im Radialzuwachs zwischen den einzeln und den
gruppiert stehenden Kiefern zu ermitteln.

Die Kieferngruppe aus vier Biumen wurde im Staatl. Forstamt Bramwald, Rev.
Bursfelde, Abt.234 gefunden. Das Revierist ein Teil des Wuchsbezirkes Bramwald-
Brackenberg im Wuchsgebiet Stidniedersichsisches Bergland und liegt ca. 40 km
nordwestlich Gottingens. Der Forstort ,,Oberer Steinkopf“ befindet sich in 340 m
Héhe stidwestexponiert zum Wesertal auf Buntsandstein mit Léauflage. Er hat
eine Braunerde ausgebildet. Der Standort empfingt 750 mm Niederschlag im Jahr
und wiirde als Waldgesellschaft einen bodensauren Buchentyp tragen.

4.3 Ergebnisse und 6kologische Wertung der jahrringschrono-
logischen Untersuchungen

Die untersuchten Kiefern wurden 1840 bis 1845 weitstindig in die Buchen-
Naturverjiingung gepflanzt. Zuvor hatte der Standort immer Buche getragen. Die
Kieferndringten die Buchen, deren Alter 1990 auf ca. 165 Jahre veranschlagt wurde,
wegen ihrer jugendlichen Raschwiichsigkeit schnell in den Unterstand. Danach
blieb die Kiefer lange im Oberstand. Abb. 1% vermittelt einen Einblick in die aktu-
elle Bestandestextur. Es wird ersichtlich, dafl der Abstand der Kiefern im
Gruppenstand nur ca. 2,5 m zum Mittelbaum betrigt. Die Tabelle gibt einen
Uberblick iiber die mittleren Brusthohendurchmesser der untersuchten Biume.
Zum Zeitpunkt der Untersuchung (1990) waren die Gruppenbiume als Folge ihres
matten Jugendwachstums im Durchschnitt etwas schwicher als die Einzelbiume.
Die Abbildungen 2 und 3 zeigen aber, dafl die Radialzuwichse der Gruppenbiume
seit 1934 (graphisch seit 1940) deutlich einen héheren Zuwachs haben als die der
Einzelbdume. Der Trend liuft auf eine Wuchsiiberlegenheit der Gruppenbiume
gegeniiber den Einzelbdumen hinaus. Damit ist auch der Hinweis zu verbinden,
dafl der Dichtestand von Biumen in Biogruppen nicht mit Zuwachsminderungen
verbunden sein muf.

Abb. 3 gibt den Kurvenverlauf der mittleren Jahrringbreite wieder und zeigt den
Umschwung des Trockenjahres 1959/60 sehr gut. Nur die Gruppenbiume waren
in der Lage, sich vom Trockenstref§ zu erholen.

Abb. 4 vergleicht den Kurvenverlauf der Niederschlagssumme innerhalb der Vege-
tationsperiode (April - Aug.) mit dem Verlauf des Radialzuwachses der untersuchten

* Die Abbildungen und die Tabelle wurden von Dipl. Biologen Roger Stachel gefertigt.
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Biume. Beide Untersuchungsgruppen reagierten unterschiedlich in den Weiserjahren.
Im Trockenjahr 1934 fillt die Zuwachskurve der Einzelstinder deutlich unter diejenige
der Gruppe. Die Trockenjahre 1959, 1976 und 1982 machen diesen Trend unumkehrbar.
Die geringe durchschnittliche Uberlegenheit der Einzelstinder im Jahre 1990 im BHD
resultiert allein aus dem stiirmischen Jugendwachstum der ersten 20 Jahre.
Hinsichtlich der Holzeigenschaften lifit sich feststellen, dafd die Gruppenbiume
ebenso gerade und zentrisch wuchsen wie die Einzelstinder. Dabei ist hervor-
zuheben, daf§ sichdie Radialzuwichse der Gruppenbiume mit zunehmendem Alter
an groferen Kambiumflichen anlegen und damit auch eine Erhéhung der Stark-
und Wertholzerzeugung bewirken. Aus Abb. 2 ist auch ersichtlich, dafl der
Jahrringverlauf der Gruppenbiume gleichmifiiger ist und geringeren Schwan-
kungen unterliegt. Die wichtigste Erkenntnis besteht darin, dafl die einzelnen
Glieder der Baumgruppe einheitlich wie in einer Lebensgemeinschaft positiv, neu-
tral oder negativ auf Umwelteinfliisse reagiert.

Seitdem im Untersuchungsforstort Oberer Steinkopf die Bildung von Kiefern-
gruppen einsetzte, reagierte diese Gruppe auf Streff durch Trockenheit i. d. R. mit
geringeren Einbriichen beim Radialzuwachs als die Einzelbiume. Diese positive
Interaktion verstirkt sich mit dem Alter der Gruppe und ihrem Reifegrad.
Deshalb liegt ihr Gesamtradialzuwachs seit dem Alter 80 bis zum Unter-
suchungsalter von 130 Jahren konstant hoher als derjenige der Einzelstinder.

5. Schlufifolgerungen

5.1 Definition und Bedeutung der Biogruppe

Der Begriff Biogruppe beschreibt eine Waldstruktur in Form natiirlicher Gruppen
von wurzelverwachsenen Gehélzen, die sich selbsttitig herausgebildet haben.
Betrachtet man die Unterschiede im physiologischen Verhalten der Gruppe und
der Einzelbdume kommt man zu dem Schlufi, daf} sich hinter dem morphologi-
schen Bestandsgefiige (der Struktur) auch ein 6kologisches Geftge verbirgt.
Biogruppen besitzen im natiirlichen Waldgefiige einen besonderen 6kologi-
schen Stellenwert, denn sie erh6hen den Organisations- und Reifegrad dessel-
ben. Indem sie dem Wald ein Skelett verleihen (,Griten“ der Sauener
Waldwirtschaft), konnen sie ihn sowohl mechanisch wie auch biologisch struk-
turieren und stabilisieren.

Mechanisch kann eine Stabilisation gegen Windwurf und -bruch erreicht werden,
denn die Wurzelverwachsung und -konkurrenz in der Gruppe zwingt zu einer bes-
seren Durchwurzelung und Verankerung in den Bodenhorizonten. Die enge
Verflechtung im Kronenraum erreicht eine Mikroklimaverbesserung und schiitzt
den Boden.

Biologisch gilt die Biogruppe als Versorgungsgemeinschaft, die einen Austausch
von Wasser, Nihr- und Wirkstoffen erreichen kann. In ihrem Schutz kann die
Geholzverjlingung besser erfolgen.
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In diesem Sinne konnen Biogruppen Kristallisationspunkte einer verstirkten 6ko-
logischen Potenz zur Eroberung von Standorten sein. Das gilt besonders fiir
Extremstandorte.

5.2. Die Gruppendurchforstung und natiirliche Waldstrukturen
am Beispiel der Kiefer

Die Beachtung der Eigenschaften von Standort und Bestand ist die Basis fiir jeden
okologisch orientierten Waldbau. Einférmige Mosaikbereiche mit trockenen,
nihrstoffarmen Standorten erlauben keine grofie Diversitit der Waldstrukturen, sie
sind auch kleinflichig einténig. Das Gehélzspektrum ist arten- und stammzahlarm,
weitstindig organisiert, aber es bildet in weiten Abstinden deutlich ausgeprigte
Baumkollektive (Biogruppen). Diese Biogruppen treten auf den armen Extrem-
standorten deutlicher hervor als auf reichen, vielfiltigen Standortmosaiken.

Die Homogenisierung der Bestinde durch die eingebiirgerte Auslese- und
Abstandsdurchforstung bringt eine Disposition fiir grofiflichige Stérungen, wie
die neuartigen Waldschiden, mit sich. Sie sorgt u. a. zusitzlich fiir die starke
Vergrasung in den Nadelholzbestinden, H.-J. OTTO (1994b).

Am Beispiel der Kiefern-Reinbestinde lifit sich dies gut verdeutlichen. Durch eine
herausgehobene Neigung zur Wurzelverwachsung, T. WLOCZEWSKI (1968),
sowie durch eine starke Vorstrukturierung bei der natiirlichen Verjiingung,
H.-J. OTTO (19%4a), bilden sich auf grofler Fliche deutlich ausgebildete
Biogruppen. Wird die Kiefer nicht artgerecht durchforstet, kommt es zur
Instabilitit der Bestinde.

Die Ursachenkette von falscher Strukturpflege, Disposition und dem langsamen
Auflichten bzw. Auflosen der Kiefernbestinde lifit sich besonders gut auf nihr-
stoffarmen Standortsmosaiken beobachten.

Wird die Kiefer auf diesen Standorten zu stammzahlreich begriindet, wichst sie
mit einem schlechten Hohen-Durchmesserverhiltnis, mit einer schwachen Krone
und einem schwachen Wurzelwerk auf. Wird der Bestand dann noch schematisch
durchforstet, so wird er weitgehend seiner stabilisierenden Strukturen beraubt.
Nun setzen selbstregulierende Prozesse ein, die den Bestand erneut strukturieren
wollen. Dabei scheiden die instabilen Gefiigeteile aus dem Bestand aus. Das
geschieht langsam oder plétzlich durch Kalamititen unterschiedlicher Art. Beson-
ders die Immissionen von Stickstoff f6rdern diesen Vorgang. Sie gelangen leicht in
die sich auflichtenden Bestinde und bewirken dort tiber eine Eutrophierung eine
Verstirkung des Graswuchses. Die starken Decken von Landreitgras und Draht-
schmiele verhindern das Durchsickern der Sommerniederschlige bis zum Kiefern-
wurzelbereich. Die Kiefern miissen nun mit der Winterfeuchtigkeit auskommen
und Wasser sparen. Das ist ihnen durch eine Reduktion der Krone méglich. Diese
Reduktion wiederum verbessert die Bedingungen fiir das Graswachstum — ein
Trend in Richtung Kiefernsteppenwald.
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Mit Hilfe der GrDf. lifit sich dieser Trend positiv beeinflussen. Beginnend mit dem
Alter 35/40 ist bei der Strukturpflege sorgsam darauf zu achten, dafl Gruppen vita-
ler Bestandesmitglieder nicht aufgelést werden. In ihrer Umgebung werden die
Mattwiichsigen entfernt. Dabei wird die Stammzahl angemessen reduziert. Zu ach-
ten ist jedoch auch auf die Férderung und Pflege vitaler, langkroniger und gut-
geformter Einzelstinder. Ideal ist eine Waldstruktur, deren Geriistsubstanz
sich aus Baumgruppen und aus hochwertigen Einzelstindern zusammensetzt.

5.3 Natiirliche Waldstrukturen bilden den Dauerwald

Die Wissenschaft hat noch einen grofien Forschungsbedarf bei der Erkundung von
Waldékosystemen. Das gilt ganz besonders fiir den ,,unterirdischen Wald“ mit sei-
nen Wurzelverwachsungen —einem wesentlichen Momentder Biogruppenbildung.

Die Kenntnis der Strukturen der Walddkosysteme ist fir den Aufbau von Dauer-
wildern von grofer Bedeutung. Eine Df., die auch den Gruppenstand bei allen Ge-
hélzarten beriicksichtigt, stellt eine entscheidende Ubergangsstrategie auf dem
Wege vom Altersklassenwald zum horst-, gruppen- und truppweise ungleichaltri-
genund gemischten Wald dar, wie ihn H. KRUTZSCH fiir den Waldaufbau anstrebte.

Diebisherigen Untersuchungen ergaben, dafl Walder mit Strukturelementenin Form
von Biogruppen durch Wurzelverwachsungen und stirkere Differenzierung im
Kronenbereich den Boden besser erschlielen und schiitzen als schematisch durch-
forstete. Sie besitzen eine gréfere Dauerhaftigkeit, Leistungsfahigkeit und Stabilitt
als jene. Es ist auch davon auszugehen, daf} ihre Glieder élter werden und ein héhe-
res Volumen erreichen als diejenigen homogenisierter Bestinde. Diese Ergebnisse
gehen mit den Zielen der Dauerwaldwirtschaft (A. MOLLER, 1922) konform.

Mitder Gruppendurchforstung besitzt die Dauerwald-Wirtschaftein Arbeitsmittel,
das bei Eingriffen in den Wald sowohl die Vertikalstruktur als auch die
Horizontalstruktur férdert bzw. erhilt. Deshalb sollte ein wichtiger Grundsatz
der Naturgemiflen Waldwirtschaft lauten: ,stamm- und gruppenweise Vorrats-
pflege® statt wie bislang ,baumweise Vorratspflege®, ANW Grundsatz 1992. Bei
Beriicksichtigung dieses Grundsatzes wird sich ein Wald einstellen, dessen
Grundstruktur in wechselnden Gefiigen erhalten bleibt, dessen stabile Glieder
in Form von Gruppen und Einzelbiumen hohe Alter mit hohen Anteilen von Stark-
holz und Wertholz erreichen. Dieser Wald wird auch den Anspriichen der
Gesellschaft auf die Erfiillung der Schutz- und Erholungsfunktion gerecht werden.
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Tabelle: Mittlere Brusth.Durchm. (BHD) der untersuchten Kiefern u. Buchen in cm)

1990 Kiefern Stammfuff BHD Buchen BHD

o 1 49,5 41,0 a 33,5

&2 49,5 42,5 b 47,5

g 3 55,5 44,0 ¢ 22,5

4 54,5 - d 22,5

e 19,0

25 42,0 f 15,0

36 47,0 g 12,0
= 7 46,5
58 44,0
a9 50,5
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Naturgemaifle Waldwirtschaft in Beispielbetrieben

Die Forstei der Freiherrn v. Adelsheim v. Ernest

von Thomas Scheeder*

Die dokumentierte Geschichte des ritterlichen Hauses derer VON ADELSHEIM
reicht bis ins 13. Jahrhundert zuriick. 1962 im Mannesstamm erloschen, wird die
Familientradition heute vom Adoptivsohn, Herrn VON ERNEST, fortgefiihre. Fast
ausschlieflich auf der Grofimarkung Adelsheim gelegen, gliedert sich der Forst-
besitz aus ehemals grundherrlichem Wald in verschiedene Waldteile. Nur der sog.
Hergenstadter Wald umfafit rund 230 ha am Stiick. Die anderen Teile umfassen
Parzellen von nur rund 40 ha und weniger. In Verbindung mit noch wesentlich
kleineren Flichen ergibt sich insgesamt fiir den etwas iiber 400 ha umfassenden
Betrieb eine recht zerstreute Lage, was die Bewirtschaftung deutlich erschwert.

Standortsverhiltnisse

Die Waldungen liegen im Ubergangsbereich des Odenwaldes zum badischen
Bauland im unmittelbaren Einzugsbereich des Fliifichens Seckach. Der geologische
Untergrund wird von der unteren Keuperschicht, der Lettenkohle und vom
Oberen Muschelkalk gebildet. Fast durchgehend ist eine mehr oder weniger starke
Lofflehmiiberlagerung vorhanden. Dadurchistderiiberwiegende Teil der Standorte
durch nihrstoffreiche Lehmbéden bestimme. Der mittlere Jahresniederschlag liegt
bei 770 mm, in der Vegetationszeit bei 300 mm. Im Mittel erreicht die Jahres-
temperatur um 8,7 ° C, in der Vegetationszeit um 15,4 ° C. Die Temperaturextreme
erreichen im Winter bis —25 °C, im Sommer bis + 36 °C. Um 80 % liegt die rela-
tive Luftfeuchtigkeit und die Hohenlage tiber dem Meeresspiegel reicht von 230
bis 350 m.

Betriebliches

In Adelsheim zeichnet der Senior-Eigentiimer selbst aus. Ein mitarbeitender
Forsttechniker fithrt die Revieraufsicht. Fiir Holzlisten, Holzverkauf, Verlohnung
und Buchhaltung ist der Rentamtmann zustindig. Nur ein stindiger angelernter
Arbeiter ist sonst noch beschiftigt. Geriickt wird in Eigenregie.

Die Wegedichte lafit sich aufgrund der starken Parzellierung und der hiufigen
Anbindung an 6ffentliche Wege und Stralen nicht genau benennen. Sie ist jedoch
zur Zeit vollig ausreichend. An einer systematischen Feinerschlieung wird zur
Zeit noch gearbeitet.

¢ Th. Scheeder berit Baron Adelsheim
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Nachdem in der Vergangenheit die Wildstinde eine natirliche Verjingung der hier
urspriinglichen Laubbaumarten verhinderte ~ es war in Adelsheim eben genauso
wie {iberall anders —, zeigt sich die Naturverjiingung mit Beginn einer wesent-
lich schirferen Bejagung seit 5 Jahren tiberall. Die Abschiisse liegen weit tiber
10 St./Jahr/100 ha und werden durch moderne Jagdmethoden vom Personal und
motivierten Gisten erfullt.

Der steuerliche Jahreshiebssatz betrdgt 5,7 Efm o.R. In den vergangenen 35 Jahren
wurden jedoch aufgrund von Kalamititen im Durchschnitt 8,8 Efm genutzt.
Berechnet ab dem Jahr 1960 liegt der ertragsgeschichtliche Zuwachs bei 9,5 Efm,
im Riickblick bis 1893 allerdings nur bei 6,6 Efm. Die klassische Bonitierung bei
der Inventur und Planung von 1992 ergab sowohl fiir den laufenden wie auch fiir
den durchschnittlichen Gesamtzuwachs einen Wert von 6,2 Efm.

DieForsteiist Mitglied des BML-Testbetriebsnetzes. Trotz des bestindigen Hiebes
auf den schlechteren Stamm, der nach der Kalamitit 1990 stark riickliufigen
Holzpreise und der Intensivierung der Pflege in den jiingeren Nadelholz-
bestockungen, wurde in der Periode 1984/93 ein durchschnittlicher Ertrag aus
Holzverkauf von 100 DM/Efm erzielt. Die Erntekosten lagen in diesem Zeitraum
im Mittel bei 35 DM/Efm. Trotz des hohen Betriebsaufwandes — ein solcher ist
allen mittelgroflen privaten Betrieben aus verschiedenen Griinden eigen — von
841 DM/ha Holzbodenfliche, wurde in dieser Periode ein durchschnittliches
Wirtschaftsergebnis von + 108 DM/ha Holzbodenfliche erzielt.

Waldbaugeschichte

Bis 1852 wurde im Mittelwaldbetrieb gewirtschaftet. Die Baumartenanteile betru-
gen damals ungefihr 50 % Buche, 30 % Eiche und 20 % Weichlaubholz, Fichten,
Hainbuchen, Kiefern und Eschen. Der Ubergang zur Hochwaldwirtschaft war
mittels Pflegehieben tiber die ganze Fliche geplant. Dabei sollten schnurwiichsige
Eichen und einige Buchenlafireidel im Alter von 30 bis 40 Jahren iibergehalten wer-
den. 1902 wird noch immer der Schirmschlag als Verjiingungsverfahren angewandt.
Allerdings lehnt der Einrichter die Ausbesserung mit Eichenheistern ab, da diese
in der Vergangenheit meist von der Buche iiberwachsen wurden. In stirkerem
Ausmaf solle die Fichte verwendet werden. 1912 legt derselbe Einrichter Wert dar-
auf, dafl nicht ausschlieflich mit der Buchennaturverjiingung aus Schirmschlag
gearbeitet werden solle, sondern auch Erginzungen mit Fichte und Tannen vor-
zunehmen seien.

Der damalige Forster KOLBENSCHLAG setzte sich gegen diesen empfohlenen
stirkeren Nadelholzanbau zur Wehr und erreichte mit Unterstiitzung von Forst-
meister LOUIS, dafl die Aufwertung der Buchennaturverjiingung durch Aus-
pflanzung mit Eiche, Esche, Ahorn sowie Lirche und Kiefer als gleichrangig emp-
fohlen wird.
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1929 wurden dann vollig neue Wirtschaftsziele fiir die Adelsheim’schen Waldungen
festgelegt. Die Buche soll nur mehr zum Bodenschutz und als natiirlicher
Schattholzgrundbestand dienen. Grundsitzlich wird der Betrieb als zu klein fiir
eine nachhaltige Eichenwirtschaft angesehen, und es soll nur noch natiirliche Ver-
jingungder Eicheinden Verjiingungsflicheniibernommen werden. Eine Mischung
Eiche-Fichte soll gezielt vermieden werden. Ahorn und Esche sind zwar noch als
Wertholzarten genannt, aber nur noch in geringem Prozentsatz erwiinscht. Fiir die
kiinftigen Bestande ist vor allem ein Anbau der Fichte, der Douglasie, der Tanne
und der Lirche vorzunehmen. Zwar wurde wegen der Gefihrdung durch Krank-
heiten, Insekten, Pilzen und Stiirmen der reine Nadelholzanbau abgelehnt. Der
Mischbestand idealer Prigung wurde jedoch allein in 50 % fiihrender Fichte oder
Tanne, 20 % fithrender Liarche und Kiefer und 30 % dienender Buche gesehen.

Die lichtstehenden Altholzflichen sollten damals schnellstméglich geriumt,
geschlossene Altbestinde dagegen tunlichstim Dichtschluff gehalten werden, damit
dasunerwiinschte Aufkommen von Buchenkernwiichsen unterbleibt. Einumfang-
reich getibter Eichentiberhalt — wir werden noch auf denselben zu sprechen kom-
men —, wird damals als ,,nicht bewihrt“ abgeschrieben.

Die Bodenreinertragslehre hatte also auch in Adelsheim Einzug gefunden. Mittels
des sogenannten Wagner’schen Blendersaumschlages ging man an die Abnutzung
der alten Bestinde. Auch noch 1939 wurden die ab 1900 feststellbaren Anklinge
an einen lingerfristigen Femelschlag und die damals auf Wunsch der Eigentiimer
begonnene Verstirkung des Eicheniiberhaltes als fiir die Einheitlichkeit einer
Grofiflichenbehandlung sehr nachteilig bezeichnet. Allerdings nimmt man den
Fichtenanteil - ein Fichtenanbau wird fiir Adelsheim {ibrigens schon fiir die Jahre
1722/30 und 1790 genannt — aufgrund der hohen Gefihrdung und der dadurch
bedingten sehr unsicheren Wirtschaftsfithrung in der Planung zuriick. 1949 wird
dann unter dem Eindruck der groflen Diirre und nachfolgenden Kiferkalamitit
der Fichtenanteil als nicht mehr erhhungsbediirftig betrachtet. Er hat damals etwa
25 % erreicht. Man wollte eine vielseitige Mischung — es war dies ja die Zeit der
»Buntmischung® — aus moglichst drei Holzarten. Erstmals wurde die Eiche in der
Buche wieder empfohlen. Zur Deckung der schon entstandenen Ernteliicken im
Altholz, wurde sehr empfohlen dazu die vorhandenen Uberhilter zu nutzen,
nachdem dieser Uberhalt aufgrund schlechter Qualitit (Wasserreiserbildung,
Grobastigkeit) als volliger Miflerfolg anzusehen sei.

Adelsheim unter dem Einfluf§ der ANW

Baron v Adelsheim v. Ernest unterzog sich in den 50er Jahren einer etwa einjihri-
gen Lehrzeit bei Herrn VON ARNSWALDT. Dadurch geprigt gab er im
Adelsheim’schen Betrieb 1954 die Blendersaumschlagwirtschaft auf und ging in
Anlehnung an die Grundsitze der ANW zur einzelstammweisen Nutzung tiber.
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Im Zuge von strengen Qualititsauslesen wurden ohne die Zwinge der riumlichen
Ordnung einzelstammweise Pflegeeingriffe durchgefiihrt. Die dadurch entstehende
Auflockerung der Bestinde wurde zum Unterbau von Nadel- und auch wertvol-
len Laubholzern genutzt. Herr von Arnswaldt fertigte 1969 die Forsteinrichtung.
Er gab vor, daf§ zur Sicherung der wirtschaftlichen Ertragskraft der Anteil der lei-
stungsstarken Nadelholzer Fichte und Douglasie auf 50 % erhéht werden miisse.
Dies aber eben nicht durch Anbau auf der Freifliche, sondern unter dem Schirm
der qualititsfordernd durchhauenen Altbstinde. Auch Dr. Junack, der Einrichter
von 1981, empfahl dies so, und verwies auf die Erfolge mit den sich schon sehr gut
unter dem Schirm der verbliebenen starken Laubbiume differenzierenden
Anpflanzungen. Diese Zielsetzung stand vollig im Einklang mit der in den 60er,
70er und 80er Jahren herrschenden wirtschaftlichen Dominanz der Nadelholzer. In
Adelsheim erfolgte jedoch deren Anbau nicht wie fast iiberall anders auf gerdum-
ten Freiflachen, sondern unter lichterem oder dichterem Schirm wertvollen starken
Laubholzes, welches auch heute noch keinesfalls dem Abtrieb entgegensieht.

Einzeliiberhilter

1969 wurde von Herrn von Arnswaldt erst-
mals der gegen alle Widerstinde beibehaltene
Einzeliberhalt auf allen Flichen positiv
gewurdigt. 1981 wurden tiber 1.300 solche
Uberhilter einzeln erfafft und ihr BHD iiber-
kreuz gemessen und dokumentiert. Heute
stellen diese Bestockungsteile eine jederzeit
verflighare Wertreserve dar und bereichern
zudem die Waldstruktur vom dicken Ende
her ganz erheblich. Abb. 1 zeigt einen der
wertvollsten Eicheniiberhilter in trauter
Zweisamkeit mit dem Senior-Eigentiimer.

1993 wurden 120 der Eicheneinzeliiberhilter
erneut gemessen, so daf§ der Dickenzuwachs
derselben fir diesen Zeitraum festgestellt
werden konnte. Abb. 2 zeigt die jihrliche
i : BHD-Zunahme iiber dem jeweiligen Durch-
Abbildung 1 messer. Die Punktwolke belegt, dafl entgegen

der gingigen Ansicht des abnehmenden
Alterstrends gerade die dicksten und iltesten Eichen nach jahrzehntelanger
Vorratspflege einen hoheren absoluten Dickenzuwachs haben. Mit 0,6 ¢cm jahr-
lichen Dickenzuwachs haben die gemessenen ilteren Fichen auch im Durchschnitt
noch ein betrachtliches Leistungsvermogen.

Anhand des Eicheniiberhilters Nr. 422 berechnete Baron Adelsheim die Netto-
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wert-Verzinsung fiir den Zeitraum 1981 bis 1993. Der untere Stammabschnitt mit
Teilfurnierqualitit (bewertet mit 2.400 DM/fm erntekostenfrei) erhhte seinen
Durchmesser um 19 cm und gewann dadurch 2,61 fm an Masse. 1981/93 betrug
der Netto-Wert im Mittel 14.604 DM. In den 12 Jahren lag der Wertzuwachs bei
6.264 DM. Bezogen auf das mittlere Netto-Wert-Kapital liegt die Nettowert-
Verzinsung bei 4,3 %. Die Berechnungsweise wurde von'Herrn von Arnswaldt als
Methode der Wertkontrolle entwickelt.

Die vorstehend berechnete mittlere Wertzuwachsleistung des Eicheniiberhilters
liegt bei 522 DM/Jahr. Der jihrliche Aufwand im Betrieb liegt bei 841 DM/ha. Ein
solcher Eicheneinzeliiberhilter je ha geniigt also fast, um diesen Betrag ,herein-
zuschaffen®.

Inzwischen sind diese ehemals separat betrachteten Einzeliiberhilter voll in das gan-
ze Betriebsgefiige integriert. Sie bilden den wesentlichen Teil der oberen Stirkeklas-
sen und geben dem Wald insgesamt seine spezielle Prigung. Fiir den Eigentiimer ist
es dabei besonders angenehm, dafl er in Notzeiten jederzeit ohne Folgekosten oder
sonstig spiirbare waldbauliche Folgen auf diese stille Reserve zuriickgreifen kann.

Inventur 1992

Aufgrund der seit 4 Jahrzehnten erfolgten eizelstammweisen Bewirtschaftung
befindet sich die Struktur der Forstei nicht mehr in einem ungestérten, tradi-
tionellen Altersklassengefiige. Deswegen eignet sich fiir eine mittelfristige Planung
das Altersklassenverfahren nicht mehr. Als geeignetes Verfahren wurde deswegen
ein Stichprobenverfahren gewihlt, welches in bestimmten Zeitintervallen das
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aufstockende Holz inventarisiert und dem Wirtschafter durch die Beobachtung
der Verinderungen eine Kontrolle der Entwicklung erlaubt. Das Problem der
Zielvorgabe und der ,Eichung® bei der Bewertung der Verinderung wurde dabei
mit unterschiedlichen Ansitzen angegangen. Selbstverstindlich kann bei der
Erstinventur unmittelbar wegen fehlender Vergleichsmoglichkeit eben keine
Bewertung der Verinderung vorgenommen werden.

In den 60er Jahren war schon einmal eine Inventur nach dem Verfahren
Krutzsch/Loetsch — allerdings ohne positive Wertansprache — durchgefiihrt wor-
den. Eine Vergleichbarkeit wire jedoch nur mdglich gewesen, wenn dasselbe Ver-
fahren erneut Angewendung gefunden hitte. Da die einstigen Stichprobenpunkte
jedoch iiberwiegend nicht mehr auffindbar waren, kam auch aus Kostengriinden
ein einfacheres rein systematisches Verfahren, also ohne Stratenbildung, zu
Anwendung.

An 425 Punkten (100x100 m-Raster) wurde mit dem Spiegelrelaskop die
Grundfliche ermittelt. Nur 109 Probepunkte (200 x 200 m-Raster) wurden voll-
stindig mit der Kluppe und dem Hohenmesser aufgenommen. Beziiglich der
Grundfliche ergab sich beim Vergleich nur eine Differenz von 0,3 %. Damit konnte
das Ergebnis der Holzvorratsinventur, die sich der Massentafeln der FVA Bad.-
Wiirtt. von 1982 bediente, als sehr sicher betrachtet werden. Die Ermittlung eines
Altersklassenverhiltnisses war fiir die Errechnung eines steuerlichen Hiebssatzes
notwendig und noch méglich, da in dem vorliegenden ,Ubergangswald“ das
Baumalter noch ermittelt werden konnte. Viel wichtiger war die Ansprache der
Holzqualititen, die nach den Kriterien der HKS erfolgte. Sie ist notwendig, um
kiinftig die Wertentwicklung beobachten zu kénnen.

Absolut reprisentierte eine Stichprobe eine Fliche von 3,73 ha. In 13,5 Stichproben
war kein Derbholzvorrat vorhanden, so dafl sich die ermittelten Holzvorrite
auf 95,5 Stichproben bzw. auf 356 ha beziehen. Die Hochrechnung der ermittel-
ten Volumenwerte auf die Gesamtbetriebsfliche und die Baumarten- und Stirke-
bzw. Altersklassen erfolgte durch den Grundflichenbezug nach Bitterlich:
1465 Biume x Zihlbreite 2 / 95,5 = 30,68 qm/ha Grundfliche. Aus den BHD-
Messungen errechnete sich eine Grundfliche fiir alle Stichproben von 135,73 qm.
Diese Grundfliche geteilt durch den Bitterlich-Wert multipliziert mit dem
Hektarbezug 10.000 ergibt eine gesamte Stichprobengrofie von 4,424 ha. Bezogen
auf die Derbholzfliche von 356 ha entspricht das 1,24 %.

Abb. 3 zeigt die Holzvorrite nach Stirkeklassen und Baumarten. Uber 32 % des Holz-
vorrates finden sich in den beiden Stirkeklassen iiber 50 cm. Dies ist fiir die kiinftige
Wirtschaftlichkeit von groflem Vorteil und zeugt von der jahrzehntelangen Vor-
ratspflege. Der Holzvorrat je ha liegt bei 374 Vfm. Am Holzvorrat hat
das Nadelholz einen Anteil von 33,5 %. Beriicksichtigt man, dafl iiblicherweise nied-
rigere Nadelholzanteile auch zu niedrigeren Vorrdten fithren, konnte man
nun leicht zum Schluf kommen, dafl diese Vorrite aus nachhaltiger Sicht zu hoch sind.
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Abbildung 3 Holzvorrite nach Stirkeklassen und Baumarten (in Prozent)
Stirkeklasse ~ Fi/Dgl Ki/Li Bu Ei sLb  Summe

cm
7-17 0,6 - 0,2 - 0,3 1,1
18-29 3,3 1,6 3,0 1,0 4,0 12,9
30-49 13,6 75 17,8 10,4 4,6 53,9
50-69 5,5 1,0 114 63 0,9 25,1
70-97 - 0,3 1,1 56 - 7,0
insgesamt 23,1 10,4 33,5 233 97 100,0

Zielvorstellungen und Eichungsiiberlegungen

Strukturanalysen zu nachhaltigen ungleichaltrigen stufigen Wilder liegen nur fiir
den Plenterwald aus Ta-Fi(-Bu) vor. Ein Vergleich mit entsprechenden Angaben
Késtlers aus dem Jahr 1956, welche 55 % des Holzvorrates in den Stirkeklassen
tiber 50 cm ausweisen, wire nicht zweckmifig, da in Adelsheim ein Drittel des
Vorrates auf die Lichtbaumarten Eiche, Kiefer und Lirche entfallt.

Dasich die Problematik der Findung einer Zielvorstellung frither oder spiter jedem
auf naturgemife Bewirtschaftung umgestellten Betrieb stellt, und die Herleitung
eines Zielvorrates mittels Ertragstafeln bei Unterstellung verschiedener Umtriebs-
zeiten sehr theoretisch wire und nicht zu brauchbaren Ergebnissen fithrt, wurde
versucht, einen praxisorientierteren Weg zu finden.

Dazu wurden kleinflichige Bestockungen ausgewihlt, die den folgenden Aspekten
gerecht wurden: 1. Vorhandesein mehrer Baumarten, 2. Nur Einbeziehung von Par-
tien mit starken, mittelstarken und schwicheren Biumen, 3. gegebener Verjiingungs-
aspektund 4. Gutachtlicher Eindruck eines vom Waldbauer gewiinschten Bestandes.
Nach diesen Kriterien wurden 20 Probeflichen mit 800 qm Grofie (28,3 x 28,3 m)
ausgewihlt und aufgenommen. Gemittelt ergaben diese Aufnahmen einen Holz-
vorrat von 420 Vfm/ha. Der Holzvorrat von 374 Vim ist also keineswegs zu hoch.

Um den Aspekt der Kleinflichenbetrachtung besser beurteilen zu kénnen, wurde
zusitzlich eine Bitterlich-Aufnahme im Zentrum der Fliche vorgenommen. Im
Mittel betrug die so ermittelte Bitterlich-Stichproben- Bezugsﬂache 797 qm. Die
Ubereinstimmung mit der Gréfe der Probeflichen von je 800 qm kann man als
Hinweis darauf werten, dafl die Bitterlich-Stichprobe sehr gut geeignet ist, auch
ungleichférmige Bestockungen gut nachzuzeichnen.

Mit der hier vorgestellten Methode, die Inventurergebnisse mittels betriebseige-
nen gemessenen naturalen Zielvorstellungen zu bewerten, kann die sog. Kontroll-
methode sinnvoll zu einem Planungsverfahren erginzt werden, und bietet dadurch
die Méglichkeit zu einer dynamischen Betriebsentwicklung bei gegebener bestin-
digen Riickkoppelung, da auch die beobachteten Zielprobeflichen sich bestandig
weiterentwickeln. Der 1972 verstorbene Altmeister der naturgemifien Wald-
wirtschaft DR. KARL DANNECKER hat iibrigens dhnliches schon beginnend in
den 20er Jahren in Form seiner sog. Weiserabteilungen praktiziert.
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Schlufiwort

Bei Baron Adelsheim wurde 1994 die Jahrestagung der ANW-Landesgruppe
Baden-Wiirttemberg abgehalten. Dazu wurde ein 32seitiger gedruckter

Exkursionsfihrer erstellt. Wer sich naher kundig machen méchte, kann diesen in
Adelsheim bezichen.

Der Adelsheim’sche Wald, in dem iibrigens 39 verschiedene Baumarten stocken,
befindet sich nach 40 Jahren einzelstammweiser Bewirtschaftung zwar immer noch
im Ubergang und zeigt noch mehr oder weniger deutlich seine Herkunft aus dem
Altersklassenwald. Auf vielen Hektaren hat sich jedoch schon eine gruppen- und
horstweise Verschiedenaltrigkeit herausgebildet oder zeigen sich zumindest
Ansitze zu einer Femel-Struktur.

Durch die konsequente Vorratspflege wurde der Holzvorrat in seiner Struktur —
mehy starkes und weniger schwaches Holz—und Qualitit—der Hieb auf den schlech-
teren Stamm mufS zwangslinfig die der verbleibenden Stimme verbessern —
schon heute wesentlich giinstiger. In Adelsheim kann man deswegen den ,,rauhen
Zeiten“ — nicht zuletzt auch wegen den vielen ,Einzeliiberhiltern® — deutlich
gelassener entgegensehen, als dies in den meisten anderen Forstbetrieben der Fall
ist.

Andreas Rambach 65 Jahre

Am 11. Januar 1996 wird Ltd. Forstdir.
Andreas Rambach 65 Jahre. 28 Jahre war er
an der Bayer. Forstschule und Techniker-
schule fiir Waldwirtschaftin Lohr a. Main, in
den letzten 21 Jahren als deren Leiter, titig.
Rambach hatte die Organisation der ersten
grofen ANW-Tagung iibernommen, die
1976 in Lohr, Ruppershiitten und Ebrach
stattgefunden hat. Er hat das zentrale Fach
Waldbau bei der seit 1981 begonnenen Forst-
technikerausbildung gelehrt und durch Ex-
kursionen in ANW-Betriebe auch natur-
gemifles Gedankengut einer jungen
Férstergeneration vermittelt. Am 1. Februar
: 1995 ist Rambach in den Ruhestand getreten.
Wir hoffen, dafS er auch im Unruhestand Zeit findet, an unseren Tagungen teilzu-
nehmen. Zu seinem Geburtstag wiinschen ihm Freunde und Kollegen weiterhin
Gesundheit und Gliick im Kreise seiner Familie. ANW-Lgr. Bayern
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Naturgemifle Waldwirtschaft in Lebensbildern

Hermann Krutzsch
1886 - 1952

HERMANN KRUTZSCH wurde am 13.12.
1886 als altester Sohn des nachmaligen
Kénigl. Sichsischen Oberforstmeisters
KARL ADOLF HERMANN KRUTZSCH
in Dresden geboren. Die Familie Krutzsch
gehorte zu einer der altesten Forstfamilien
in Sachsen. Hermann Krutzsch selbst war
Forstmann in der siebten Generation.
Sein Urgofivater, KARL LEBERECHT
KRUTZSCH (1772-1852) war seit 1816
Professor an der Forstakademie Tharandt
und einer der bedeutensten Mitarbeiter
HEINRICH COTTAS. Auch sein Grofivater,
HERMANN KRUTZSCH (1819-1896) war
Hochschulprofessor in Tharandt.

Nach dem Besuch der Volksschule in Hohenstein in der Sichsischen Schweiz kam
Hermann Krutzsch auf das humanistische Gymnasium in Bautzen und legte dort
1908 die Reifepriifungab. Entgegen seinem urspriinglichen Wunsch, Maschinenbau
zu studieren, blieb er, den Wunsch seiner Eltern erfiillend, der Familientradition
treu und studierte nach zwei Semestern (Volkswirtschaft in Kiel und Miinchen)
von 1909 — 1912 Forstwirtschaft an der Forstakademie in Tharandt. Von Ostern
1912 bis zum Ausbruch des 1. Weltkrieges leistete er, unterbrochen durch den ein-
jahrigen Militirdienst in Metz, seinen Referendardienst an verschiedenen
Forstimtern in Sachsen ab. Vom 2. August 1914 bis zum Ende nahm Hermann
Krutzsch als Frontoffizier (Batteriefithrer) am 1. Weltkrieg teil. Mehrfach deko-
riert und ausgezeichnet mit der héchsten Kriegsauszeichnung der alten sichsischen
Armee, dem Ritterkreuz des St.-Heinrichs-Ordens kehrte er 1919 in den Forst-
dienst zurtick.

Am1. April 1920 wurde Krutzsch Oberforster im sichsischen Staatsdienst. Er arbei-
tetevon 1920bis 1926 in der traditionsreichen Sichsischen Forsteinrichtungsanstalt.
In den ersten Jahren erstellte er dort Wirtschaftspline fiir ein bohmisches und vier
schlesische Privatforstbetriebe. Als begabter Mathematiker befaflte er sich mit
ertragskundlichen Problemen und mit Fragen der Luftbildvermessung, die erin den
Dienstder Forsteinrichtung zustellen gedachte. Dieses Interessengebiet fithrte dazu,
dafl er 1924 mit der Bearbeitung des Reviers Birenthoren beauftragt wurde. KARL
HEBER berichtet dazu, daff Krutzsch dem Projekt zunichst sehr kritisch gegen-
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iiber stand, war er damals doch noch eine Anhdnger der sichsischen
Schmalkahlschlagwirtschaft. Erst nach Beendigung seiner Arbeit war er von der
Richtigkeit des Méller'schen Dauerwaldgedankens iiberzeugt. Nach eingehender
Beschiftigung mit den ertragskundlichen Problemen und unter Beachtung seines
Grundsatzes einer in forstlichen Fragen notwendigen Ganzheitsbetrachtung wurde
er zu einem der eifrigsten und glithendsten Verfechter des Dauerwaldgedankens.

Nach Beendigung seiner Arbeit und der Fertigstellung seines Buches ,,Barenthoren
1924 erhielt Krutzsch am 1. 6. 1926 die Leitung des 3400 ha grofen Forstamtes
Birenfels im Erzgebirge. Sofort begann er eine Wirtschaft, die bei Unterlassung
jeglicher Kahlschlige und Riumungshiebe zum ,gruppenweis gegliederten,
standortsgemiflen Mischwald standértlich hochstméglicher Nachhaltsleistung®
fiihren sollte. Dieses Forstamt behielt Krutzsch bis zum Jahre 1943.

ImJahre 1934 wurde das Revier Birenthoren erneutaufgenommen, diesmal zusam-
men mit Oberférster DrWECK. Ein Jahr spiter veroffentlichten beide das Buch
sBirenthoren 1934. Der naturgemifle Wirtschaftswald®. Zur gleichen Zeit 1934
wurde Krutzsch vom Reichsforstamt zum ,Dezernenten fiir naturgemifien
Waldaufbau bei der Sichsischen Staatsforstverwaltung® bestellt. Und Krutzsch
.. ging (so Wobst) mit der thm eigenen Energie anch an die Ausfithrung dieser
Aufgabe heran und gewann MELZER, den damaligen Landesforstmetster, fiir seine
Ideen®. Ebenfalls zu dieser Zeit wurde Herr v. KEUDELL Generalforstmeister im
Reichsforstamt. Die Idee der naturgemiflen Waldwirtschaft wurde nun staat-
licherseits stark gefordert. Leider wihrte diese fiir die Verbreitung der Dauerwald-
idee giinstige Zeit nur drei Jahre. Denn bereits 1937 wurde v. KEUDELL als
Generalforstmeister abgeldst; an dessen Stelle trat FRIEDRICH ALPERS, ein Mann
ohne forstliche Ausbildung. Gegner einer konsequent verfolgten naturgemifien
Richtung, wie MAHLER, LEIBER, LEONHARD gewannen durch diesen Personal-
und Kurswechsel an Einfluf}. Die Folge davon war, dafl die hoffnungsvollen Ansitze
der Verbreitung naturgemifler Gedanken auch im Lande Sachsen einen empfind-
lichen Riickschlag erlitten

Nach der vorzeitigen Versetzung (1939) von Landforstmeister MELZER in den
Ruhestand wurde HERMANN KRUTZSCH seines Amtes als Waldbaudezernent
enthoben. Er war fortan nur noch Forstmeister in Barenfels. Gleichzeitig wurde
die Naturgemifle Waldwirtschaft KRUTZSCHer Prigung auf dem Verord-
nungswege aufgehoben. Die Einfiihrung der naturgemiflen Waldwirtschaft, die
urspriinglich fiir das ganze Land Sachsen verbindlich war, wurde auf sechs
Versuchsforstimter (Birenfels, Carlsfeld, Griinhain, Hinterhermsdorf, Mittelhohe
und Wermsdorf) eingeschrinkt. Diese Versuchsreviere blieben KRUTZSCH jedoch
noch unterstellt. Ein Jahr vorher (1938) erschien das von (Oberforstmeister)
KRUTZSCHund (Oberférster) Dr. LOETSCHverfafite Buch ,,Holzvorratsinventur
und Leistungspriifung, das von den Verfassern dem Landforstmeister MELZER
gewidmet wurde. Am 31. Mirz 1943 mufite KRUTZSCH, wie auch sein Freund
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Dr. WILLI WOBST das Land Sachsen auf Weisung des damaligen Gauleiters in
Sachsen, MUTSCHMANN als unbequemer Forstbeamter verlassen. Die Hinter-
grindewurden nie ganz aufgeklirt. Wahrscheinlich waren esjagdliche Differenzen:
Mutschmann wollte z. B. das Rotwild auch im Kriegswinter fiittern, Krutzsch war
dagegen. Es gab vermutlich aber auch politische Griinde, denn KRUTZSCH wen-
dete sich gegen die staatlich angeordnete Ubernutzung der Wilder.

Mit der Verbannung aus Sachsen begannen die letzten neun leidvollen Jahre sei-
nes Lebens, die ihn zu jeweils kurzer Titigkeit nach Mecklenburg-Vorpommern,
in die Steiermark und zur Disposition gestellt wieder zuriick nach Birenfels fiihr-
ten, wo er im September 1944 bis Februar 1945 als Riistungsarbeiter verpflichtet
wurde. Das Kriegsende erlebte er als Volkssturmmann. Obwohl er ein Opfer des
NS-Regims war, durfte er die Arbeit in seinem geliebten Birenfels nicht wieder
aufnehmen. Im November 1945 wurde er, wie alle Forstbeamten in Sachsen, nicht
nur aus dem Forstdienst entlassen, er muflte auch aus Bérenfels weichen und fand
ein Unterkommen im thiring. Ruhla, wo er im dort. Forstamt angestellt und als
Waldarbeiter entlohnt wurde. Durch unermiidliches Werben fiir sein Gedankengut,
das er nun nicht mehr als naturgemifle Waldwirtschaft sondern als vorratspfleg-
liche Waldwirtschaft bezeichnete, gelang es ihm wieder Einflul und Bedeutung zu
erlangen. 1950 wurde er im neugebildeten Zentralforstamt Berlin in die Forst-
einrichtungskommission und spiter in den Waldbauausschuf} der Ostzone beru-
fen. Es gelang ihm dabei, mit einem Forschungsauftrag ausgestattet, als ,wald-
baulicher Berater im Arbeiterverhiltnis eine gewisse Selbstindigkeit zu erreichen.
Am 4. Februar 1952 starb HERMANN KRUTZSCH auf einer Dienstreise durch
einen Schlaganfall. Die Veréffentlichung seines Werkes ,, Waldaufbau®, 1941 bereits
fertiggestellt und 1952 mit einem Vorwort von BLANCKMEISTER im Deutschen
Bauernverlag erschienen, hat er nicht mehr erlebt.

Krutzsch im Urteil seiner Zeitgenossen: Ein Angehdriger des Corps Hercynia
schreibt: , I liebenswerter, leichter Selbstironie lief8 er sich im Kreise seiner ver-
trauten Mitarbeiter nicht ungern ,Meester nennen. Das war ibm und ihnen kein
Ausdruck iiberhebender Einschitzung seiner Lebensarbeit, fiir die er seit 30 Jahren
seinen vorwdrtsstiirmenden Feuergeist, sein ganzes Denken und Konnen, aber auch
seine forstliche Existenz und seine Gesundbeit eingesetzt hat. Unser HERMANN
KRUTZSCH war ein Mensch und Kimpfer im besten Sinne des Wortes, war ebenso
schopferischer Pionier und gedankenreicher Initiator fortschrittlicher Methoden —
war in Wahrbeit ein Meister!“ Es ist dies nach meiner Ansicht ein treffendes Urteil,
das sich mit dem deckt, was mir EBERHARD PREISS, Wundsiedel, damals als
Referendar Schiiler von Krutzsch, erzihlte. HEBER schildert KRUTZSCH als einen
humorvollen Menschen, der sich alles, was fiir Gedeibh und Verderb des Waldes
belangvoll gewesen ist, sehr zu Herzen nabm.“ W. WOBST nannte KRUTZSCH in
seinem Nachruf einen ,, Kimpfer fiir den Wald“ und charakterieiert ihn als disku-
tierfreudig, hartnickig und verbissen. RICHTER beschrieb KRUTZSCH als stillen
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und charmanten Gesprichspartner mit Witz, der auch durch eine gewisse Sturheit
ausgezeichnet war. ROLAND MOLLER schrieb mir (am 25. 3. 95): Ich war noch
sehr jung, alsich nach Absolvierung der Thiir. Forstschule dem Thiir. Fortamt Rubla
zugewiesen wurde. Dort war KRUTZSCH als ,, Waldarbeiter beschaftigt. Unter
dem Psendonym , Waldarbeiter H. K. veriffentlichte er seine Wirtschaftsgrund-
sitze der naturgemdfSen Waldwirtschaft. Die Wirkung, die er auf mich und andere
junge und dltere Kollegen ausiibte, war sebr grofS und nachhaltig. HERMANN
KRUTZSCH war kirperlich ein kleiner Mann, aber in seinem Fachgebiet war er ein
GrofSer.“ . WECK schreibt in seinem Nachruf: , KRUTZSCH wird in uns, die wir
in seinen besten Jahren aufnahmebereite Jungmannschaft waren, weiterleben als
ein grofier, praktischer Gestalter aus Intuition, als unerbittlicher und bis zur
Aunfopferung tapferer Kritiker an herkommlichen, versteinerten Formen und
Verfabren und als Anreger von ungewihnlichem Reichtum der Ideen.

Die grundlegenden Gedanken fiir seine Lehre vom naturgemifien Wirtschaftswald
hatte Krutzsch in Birenthoren gewonnen, wo er Méllers Dauerwaldidee bestitigt
sah. ALFRED MOLLER (1860 — 1920) war Professor der Botanik an der
Forstakademie in Eberswalde. Als er Birenthoren 1911 erstmals besuchte, sah er
seine Vorstellungen, die er sich von einem mit vielfiltigem Leben erfiillten Wald
machte, bestitigt. Den entscheidenden Anstof fiir den Erfolg seines Suchens nach
dem wahren Wesen des Waldes gab ihm KARL GAYER (1822 — 1907), Professor
fiir Waldbau an der Universitit Miinchen, der aus der Natur des Waldes die
Forderung der Stetigkeit und einer strengen Kontinuitit ableitete. Wihrend KARL
GAYERs Waldbaulehre ungeteilte Zustimmung fand, stief ALFRED MOLLER nach
der zunichst begeisterten Aufnahme seiner 1922 erschienenen Schrift ,Der Dauer-
waldgedanke, sein Sinn und seine Bedeutung® im Verlauf des Dauerwaldstreites
der zwanziger und dreifliger Jahre auf harte Kritik, weil er zur Begriindung der
Stetigkeit des Waldwesens den Wald als Organismus betrachtete: ungliicklicher-
weise mufl man heute sagen, denn als Okosystem — leider gab es diesen Begriff
seinerzeit noch nicht — stand er ihm klar vor Augen. Hermann Krutzsch war zwar
ein iiberzeugter Anhinger des Dauerwaldgedankens, trennte sich aber bereits 1924
von dem Begriff ,,Dauerwald®, weil ihm dieser zu unbestimmt schien. Stattdessen
bezeichnete er die von ihm vertretene Richtung als ,,naturgemifle Waldwirtschaft®
und das Objekt als solches als ,, Naturgemifien Wirtschaftswald“. Die Grundziige
seiner Auffassungen iiber naturgemifle Waldwirtschaft lassen sich wie folgt zusam-
menfassen:

1. Abkehr von der schlagweisen Nutzung, d.h. Unterlassen von Kahlschligen und
Riumungshieben. Stattdessen Vorratspflege durch Einzelstammnutzung nach dem
Erntegrundsatz ,,Das Schlechteste fallt zuerst, das Bessere bleibt erhalten®.

2.Erhaltungund Férderung standortsgemifien Mischwaldes miteiner horst-, grup-
penweisen und truppweisen Struktur.

3. Bevorzugung der Naturverjiingung, wo immer angingig.
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4. Reduzierung der Wildbestinde auf ein waldvertragliches Mafi.

Die von Krutzsch (1940) gegebene Definition lautet: ,Der naturgemifie Wirt-
schaftswald ist ein horst-, gruppen- und truppweise aufgebauter und gemischter
Wald aus standortsgemifien Holzarten und Rassen, dessen Vorrat sich in glitemaflig
bester Verfassung und giinstiger Hohe befindet.”

In der DDR konnte die Naturgemifle Waldwirtschaft nach den Vorstellungen von
Krutzsch nur fiir kurze Zeit Fuf fassen. Die Vorraussetzungen hierfiir waren
angesichts grofler Kahlflichen, niedriger Vorrite und hoher Einschlige denk-
bar schlecht. Die durch staatliche Weisung 1951 erfolgte ,Umstellung der
Kahlschlagwirtschaft auf vorratspflegliche Waldwirtschaft“ konnte nur beschei-
dene Erfolge erzielen. Die Miflerfolge waren nicht zu tibersehen, sodafl bereits
1961 eine Kurskorrektur in Richtung des Schlagwaldes bis hin zum Kahlschlag
erfolgte.

Im Gegensatz zur DDR hatte sich die Bundesrepublik Deutschland rasch von den
Folgen des Krieges erholt und wirtschaftlich einen ungeahnten Aufschwung
genommen. Die Voraussetzungen fiir die Heilung der dem Wald geschlagenen
Wunden und fiir das Gedeihen einer nachhaltsgerechten Forstwirtschaft waren
daher giinstig. So konnte bereits am 30. Mai 1950 in Schwibisch Hall die
»Arbeitsgemeinschaft Naturgemifle Waldwirtschaft” gegriindet werden, zu deren
maflgeblichen Griindungsmitgliedern und Unterzeichnern des Griindungsaufrufs
auch HERMANN KRUTZSCH gehorte.

Wurden die ersten Ansitze der Dauerwaldwirtschaftim vorausgehenden Jahrzehnt
auchzum Erliegen gebracht, so blieb der Dauerwaldgedankeals solcher dochleben-
dig. Daher konnte die ANW — und sie sah darin auch ihren Auftrag — auf den
Erfahrungen und Schriften von EBERBACH, MOLLER, KRUTZSCH, BLANCK-
MEISTER u. a. aufbauen. In den ersten 25 Jahren ihres Bestehens hatte die ANW
fast familiiren Charakter, sie betrieb keinerlei Mitgliederwerbung und trat nur mit
ihren jihrlichen Exkursionen und mit ihren Beitrigen in forstlichen Zeitschriften
an die Offentlichkeit. Sie brachte aber allein auf diese Weise einen heftigen Streit
der Meinungen iiber das Fiir und Wider ihrer Vorstellungen von naturgemifier
Waldwirtschaft in Gang. Thre stirksten Waffen waren dabei die Beispielbetriebe,
die iiberwiegend in der Hand adeliger und kommunaler Waldbesitzer waren. Frei
oder fast frei von staatlicher Einfluinahme war (und ist) dort die Kontinuitat der
Wirtschaft besser gesichert.

Die staatlichen Forstbehdrden (Ministerien und Landesforstverwaltungen) stan-
den der ANW und ihren Vorstellungen von Waldwirtschaft weitgehend skeptisch,
wenn nicht ablehnend gegeniiber. Ordnung und Ubersichtlichkeit durch schlag-
weise Wirtschaft zu schaffen, war das Grundanliegen der Begriinder einer gere-
gelten Forstwirtschaft vor 200 Jahren. Es ist kaum zu fassen, dafl diese Gesichts-
punkte offenbar im Grunde auch heute noch fiir die groflen staatlichen

48



Forstverwaltungen — mit wenigen Ausnahmen — mafigebend sind, in einer Zeit, in
der die Mingel des Altersklassenwaldes deutlicher denn je hervortreten und seine
einstigen Vorziige zur Sicherung der Nachhaltigkeitnicht mehr gegeben sind, zumal
die Nachhaltigkeit durch Vorratsaufnahmen im Wege von Stichprobenverfahren
besser und umfassender gesichert werden kann.

Gegenerschaft und Ablehnung erwuchsen der ANW in erster Linie jedoch aus der
Wissenschaft. Prof. VIKTOR DIETRICH z. B. beanstandete am Dauerwaldrevier
Birenthoren, daff ihm die notwendige Baumartenmischung fehle. Doch waren der-
artige Einwinde verhaltnismiflig moderat gegeniiber dem schweren Geschiitz, das
Prof. ROBERT ASSMANN, Inhaber des Lehrstuhles fiir Waldwachstumskunde der
Universitit Miinchen gegen die ,,Naurgemiflen® in Stellung brachte. Seine stirk-
ste Munition war dabei die , kritische Grundfliache®, bei deren Unterschreitung im
Walde unweigerlich Zuwachsverluste und zwar geldwerte Zuwachsverluste ein-
triten. In einer gutachtlichen Stellungnahme zur Frage des Hiebssatzes und der
Hiebsfithrung(!) im Forstamt Wunsiedel 1965 bezeichnete ASSMANN den
Erntegrundsatz von Krutzsch als ,,geradezu primitiv®. Beeindrucken lieffen sich
die ,,Naturgemiflen“ in Bayern durch derlei Aussagen nicht. WufSten sie doch, dafl
die Waffen, die gegen sie gerichtet waren alle aus dem Arsenal des Alters-
klassenwaldes stammten und folglich untauglich waren.

Zur Ehrenrettung von HERMANN KRUTZSCH mufl man sagen, dafl sich sein
Erntegrundsatz als bestes Werkzeug einer Ubergangsstrategie vom Alters-
klassenwald zum naturgemiflen Wirtschaftswald erwiesen hat. Wieanderssollte
jemand mit der Vorratspflege beginnen, als zunichst vom schlechteren Ende her
anzufangen. Entriimpelung war in den Baumholz- und Altholzbestinden ange-
sagt; sie fithrte bereits binnen weniger Jahre zu sichtbaren Verbesserungen des
Vorrats nach Struktur und Qualitit. Fiir die Entnahmen von Einzelstimmen waren
mafigebend die Eigenschaften der Biume (Gesundheit, Wuchskraft, Qualitit,
Seltenheitswert) und die Funktionen der Biume im Bestandsgefiige (Wertstriger,
Erntebaum, Schattenspender, Samenbaum, potentieller Aufsteiger, Horst- und
Nistbaum, Totholzanwirter). Geboten war die Unterlassung scharfer Eingriffe zur
Vermeidung stirkerer Fillungs- und Rickeschiden, zur allmihlichen Gewdhnung
der Biume an den freieren Stand und zum Schutz von Boden und Anwuchs. Alle
diese Gesichtspunkte haben sich aus dem KRUTZSCHen Erntegrundsatz ergeben
und sich als auflerordentlich zweckmiflig und zielfiihrend erwiesen.

Ohne Ubertreibung kann man daher sagen:

KARL GAYER hat das Fundament gelegt, ALFRED MOLLER hat den Weg
gewiesen, HERMANN KRUTZSCH hat uns den Schliissel in die Hand
gegeben!
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Anmerkung: Die auflerordentlich griindliche und verdienstvolle Arbeit von Frau
Anja Hentzschel war mir sehr niitzlich. Es war mir jedoch ein Anliegen, den
Menschen Krutzsch stirker hervortreten zu lassen und vor allem das Fortwirken
seiner Gedanken und Ideen und deren wirksame Umsetzung in die Arbeit der
naturgemiflen Waldwirtschaft darzustellen.

Mitteilung der ANW-Landesgruppe Bayern

Die ANW-Landesgruppe Bayern wahlte am 14. Oktober 1995 auf ihrer Tagung
im Forstamt Neustadt/Aisch an Stelle des zuriickgetretenen Dr. Georg Sperber als
3. Vorsitzenden Herrn JOSEF SPANN.

Zur Person: 47 Jahre, Landwirtschaftsmeister, Betrieb 43 ha, davon 17 ha Wald.
Verbandstitigkeit: 1. Vorsitzender der Waldbesitzervereinigung (WBV) Rosenheim
(23.000 ha Wald, 2500 Mitglieder), 2. Vorsizender der Forstwirtschatl. Vereinigung
Oberbayern, Vertreter des Waldbesizerverbandes im Jagdbeirat der Reg. v. Ober-
bayern, Mitglied im Naturschutzbeirat Lkr. Rosenheim, Motor der Arbeits-
gemeinschaft ,Wald und Wild“ in Bayern.

Hauptziele: Erreichen von artenreichen Wildern unter giinstigen Bedingungen.
Der Werkstoff Holz soll als breite Rohstoffpalette wieder fritheren Stellenwert
erhalten, Wildschadensregelung nach dem ,Rosenheimer Modell“ (seit 1990).
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Messerfurnier
ein Zielsortiment naturgemifler Waldwirtschaft

Fiir Messerfurnier geeignetes Buchenstammbholz gehort seit einiger Zeit zu den
am besten bezahlten Holzsortimenten im europiischen Wald.

Die derzeitige Marktentwicklung berechtigt zu der Aussage, daf} der Trend noch
zunehmen und starkes, gutes Buchenstammbholz in noch stirkerem Umfang als
bisher die Nachfolge von Tropenholz als Furnier antreten wird.

Ein Besuch des Forstamtes Butzbach (Forstamtsleiter und Revierleiter) im
Furnierwerk Kehl a. Rh. der Firma Danzer gibt Aufschluf§ dariiber, welche wich-
tigsten Anforderungen an die Qualitit des Holzes von Seiten der Furnierindustrie
gestellt werden. Die folgenden Ausfihrungen sind lediglich als ein Bericht aus der
Praxis (eines Furnierwerkes) fiir die Praxis (eines Buchenforstbetriebes) anzusehen
und nicht als wissenschaftlich fundierte Untersuchung zum Thema Holzqualitit
bzw. zum Thema Buchendurchforstung. Fiir AN'W-Betriebe ist das Zielprodukt
in hohem Mafle messerfahiges starkes Stammholz, insoweit gelten die folgenden
Austfithrungen besonders fiir langfristig naturgemif} bewirtschaftete Laubholz-
betriebe.

Das Herstellen von Messerfurnieren ist wegen hochster Qualititsanforderungen
eine sehr personalintensive Verarbeitung von Holz, verbunden mit einem ebenso
personalintensiven Holzeinkauf. Der hohe Aufwand lohnt sich nur, wenn der
Industrie entsprechend wertvolles Holz angeboten wird. Die Firma titigt ihren
Holzeinkauf bisher iberwiegend direkt im Wald. Aus dem Forstamt wurden im
Jahr 1995 im Rahmen des normalen Holzeinschlages im Direkteinkauf 130 fm ein-
zelne, messerfihige Buchenstimme zum FErlés von rd. 80.000DM an die Firma
verkauft. Die Zahlen zeigen, zu welchem FErgebnis eine vorratspflegliche
Einzelstammnutzung fiihren kann.

Die wichtigste Voraussetzung fiir das Messern von Stammbholz ist eine starke
Dimension. Von der Industrie wird normalerweise die Stirkeklasse 5 als Min-
destdimension gefordert. Erwunscht sind jedoch méglichst noch stirkere
Dimensionen, eine Dickenbegrenzung nach oben gibtes nicht. Starke Dimensionen
sind aus zwei Griinden wichtig. Auf Grund des Stiick-Masse-Gesetzes ist mit stir-
kerer Dimension die Ausnutzungbesser und der Aufwand geringer. Dariiberhinaus
sind gute breite Messerfurniere hauptsichlich an den auflenliegenden fehlerfreien
Holzschichten (= Speckseiten) dicker Biume zu gewinnen. Die Linge des
Stammbholzes spielt im Gegensatz zur Dimension eine weniger wichtige Rolle, auch
Abschnitte ab 2,50 m kdnnen verarbeitet werden.
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Selbstverstindlich wird fiir Messerfurniere weitgehend astfreies und fehler-
freies Holz (Giiteklasse A der HKS) gesucht. Kleine Fehler wie gesunde Aste
und leichter Drehwuchs werden akzeptiert. Der gelegentlich bei der Buche auf-
tretende Wimmerwuchs, dessen Ursache in der plotzlichen Freistellung von
Bdumen gegen die Hauptwindrichtung zu vermuten ist, ist fiir die
Furnierverwendung ein sehr unangenehmer Holzfehler. Wimmerwuchs setzt sich
als welliges Furnier durch den ganzen Stamm fort und ist daher fiir gute
Messerfurniere unbrauchbar.

Wichtigstes Qualititsmerkmal aufler der Dimension ist kernfreies Holz .Die beim
Messern gegebene Nutzung des Holzes parallel zur Stammachse (im Gegensatz
zum Schilfurnier) fithrt dazu, daff der Rotkern auch in geringer Ausdehnung einen
entscheidenden Fehler bzw. Wertfaktor darstellt. Bisher ist es auch nicht méglich,
den Rotkern im Messerfurnier gewissermaflen als Farbe zu konservieren und
dauerhaft ,rotes® Holz herzustellen, da der Kern mit der Zeit vergraut.

Weitere wichtige Fehler des Holzes, die bei der Fillung im Wald zunichst schlecht
zu erkennen sind, sind Spannungen im Holz, die bei der Verarbeitung zu Rissen
tithren. Risse konnen beim Messern zur Halbierung, Viertelung oder gelegentlich
mehrfachen Teilung bis zur v6lligen Entwertung fiihren. Demgegeniiber spielt die
Jahrringbreite bei Wertbuchen keine Rolle.

Aus den Anforderungen der Messerindustrie lassen sich mit allen Vorbehalten
sonstiger waldbaulicher Gesichtspunkte Folgerungen fiir eine wiinschenswerte
Waldbehandlung von Buchenbestinden ziehen. Die Forderung nach méglichst
starken Dimensionen macht deutlich, dafl es eine reine Zielstirkennutzung nach
Erreichen eines bestimmten Zieldurchmessers nicht geben kann. Der Wertzuwachs
starker Buchen mufl am wertvollen Einzelstamm so lang wie méglich bis in stirk-
ste Dimensionen genutzt werden.

Die Notwendigkeit zur Nutzung von qualitativ guten, dicken (und zugleich lte-
ren) Buchen ergibt sich nur mit der zunehmenden Entwertung durch den Rotkern.
Dabei zeigt sich, dafl die Kenntnisse iiber den Rotkern, seine Entstehung und
Entwicklung sehr unzureichend sind. Zweifelsohne steigt der Rotkernanteil in
Buchenmitzunehmendem Alter. Aber die Einzelstammnutzung (und Verwertung)
zeigt auch, dafl zwischen Biumen und Bestinden grofle Unterschiede auftreten,
wobei neben dem Alter der Standort, die Bestandesbehandlung (beengte Kronen?)
und die Qualitit (Tiefzwiesel, starke faule Aste) eine Rolle spielen. Im hiesigen
Forstamt ist der Tiefzwiesel die haufigste Eingangspforte fiir eine Verkernung der
Buchen von oben von der Krone zum Stammfuf. Die Erfahrungsberichte zeigen,
dafl genauere Untersuchungen zur Rotkernbildung aus der Sicht der Wert-
holzerzeugung bei Buche dringend erforderlich sind.
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Ahnliche Unsicherheiten ergeben sich fiir die genannten Spannungen im Holz. Die
Firma Danzer macht derzeit in ihrer Lagerung und Nutzung einen generellen
Unterschied zwischen deutscher und franzésischer Buche. Die Buchen aus
Frankreich sind kiirzer, dicker, weifler und haben weniger Spannungen. Buchen
aus Deutschland sind langschiftiger, im Mittel diinner, haben einen hoheren Rot-
kernanteil und neigen zu Rissen. Die Buchen aus Frankreich stammen offensicht-
lich aus mittelwaldartig bewirtschafteten Bestinden (fiir eine echte Mittelwald-
wirtschaft ist Buche wegen ihrer geringen Stockausschlagfihigkeit schlecht
geeignet), also aus weitstindig erzogenen Einzelbaumen, die in kirzerer Zeit zu
stirkeren Dimensionen bei geringerer Schaftlinge heranwachsen. Buchen aus
Deutschland sind meist linger im Dichtstand erzogen und haben dadurch lingere
astfreie Schifte, neigen aber auch deutlich mehr zu Rifbildung.

Es soll hier nur angedeutet werden, dafl unter dem Gesichtspunkt der Erzeugung
von Messerfurnieren bei der Buche die Durchforstungsregeln iiberdacht werden
miifiten. Danach miifite die Regel vereinfacht lauten: den Stand- und Kronenraum
einzelner wertholztauglicher Buchen moglichst frith méglichst grofl machen, ver-
bunden mit einem Schutz der Schifte gegen Sonne und Wind, also in stufigen
Bestinden. Auch die wieder in die Diskussion gebrachte Gruppendurchforstung
muf} bei der Forderung nach moglichst spannungsfreiem Holz tiberdacht werden,
da der lingerfristige Gruppenstand moglicherweise zu einseitigen Kronen und
Spannungen im Schaft fithren kann.

Abschlieflend ist festzuhalten, daff die wichtigsten Anforderungen fiir Mes-
serfurnierholz nach fehlerfreiem und weitgehend astfreiem Holz sich mit
den Bemithungen naturgemifler Waldwirtschaft decken, durch mehrmals vor-
sichtig gefiihrte, in der Wirkung insgesamt jedoch kriftige Eingriffe im Wege
der FEinzelstammnutzung die qualitativ schlechteren Biume zu entfernen und
die guten zu fordern. In der permanenten Pflege stark dimensionierter Laub-
biume liegt ein entscheidendes Wertschépfungspotential fir alle Laubholz-
forstbetriebe.

Unter dem Titel ,Messerfurnierherstellung aus deutscher Buche“ hat das Holz-
Zentralblatt Nr. 128 vom 25. 10. 95 nach Fertigstellung meines Manuskriptes iiber-
wiegend tiber die holzfachliche Seite des obigen Themas berichtet. Ergdnzungen
aus waldbaulicher Sicht erschienen mir angezeigt.

Dr. Jochen Stahl-Streit
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Leserbrief zum Konzeptder Naturnahen Waldnutzungim Stadtforstamt Liibeck

Das im ,DAUERWALD® Nr. 12 verdffentlichte ,,Konzept der Naturnahen
Waldnutzung im Stadtforstamt Liibeck* hat eine Reihe von Fragen aufgeworfen,
die im Folgenden gestellt werden sollen.

Vorab zur Klarstellung: Das Umweltbewuftsein der Offentlichkeit ist in den letz-
ten Jahren gestiegen. Deshalb ist mir als Waldbesitzer das Verstindnis der Offent-
lichkeit fiir Wirtschaftsmafinahmen im Wald wichtig. Ich verstehe vollkommen,
dafl sich insbesondere der Kommunalwald um gesellschaftliche Akzeptanz seiner
Wirtschaftsfilhrung bemiiht. Eine 1993 erschienene Studie der Carl Bertelsmann-
Stiftung baut auf der Feststellung auf, dal die Offentlichkeit in allen westlichen
Industriestaaten von ihrer Kommunalverwaltung mehr Demokratie und mehr
Effizienz fordert. Ebenso wie ich fiir meine Wirtschaftsfiihrung freies Eigentum
einfordere, ist es das selbstverstindliche Recht der Stadt Liibeck, mit ihrem
Eigentum eigene und neue Wege bei der Bewirtschaftung ihrer Wilder zu suchen.
Dies ist die eine Seite.

Wer neue Mafistibe fiir Zertifizierung entwickeln will oder ihre Neuanwendung
sucht, geht iiber den Rahmen seines Betriebes hinaus. Es geht um Standards, die
auch fiir andere Betriebe erreichbar sein miissen. Und hier muf, insoweit stimme
ich dem Bundesvorsitzenden der ANW zu, Solidaritit eingefordert werden. Wer
diese nicht iibt, kann in den Verdacht geraten, Egoist zu sein.

Ist das, was in Liibeck entwickelt wurde, also nur das ,, Liibecker Modell*, oder
mehr? Ist es nur das ,,Liibecker Modell“, dann kann doch dies eine Modell nicht
Mafistab fiir Zertifizierung sein! Ist es aber mehr, vermisse ich ganz entschieden
die Auseinandersetzung mit Fragen, wie dieses Modell auch fiir andere Betriebe
erreichbar ist:

1. Wer Prozesse schiitzt und waldbauliche Planung jedenfalls teilweise durch den
Zufall ersetzt, liuft Gefahr, fiir lingere Zeitriume bestimmte Holzsortimente
nicht anbieten und damit seine Fixkosten nicht abdecken zu kénnen. Je kleiner
derBetrieb, desto hoher wird das Risiko. Kann dieses Risiko einem Privatbetrieb
wirklich zugemutet werden?

2. Wer 10 % seiner Betriebsfliche (in Liibeck u.a. Buche bester Qualitit) aufler
Betrieb setzt, senkt bei gleichbleibenden Fixkosten, im Wesentlichen
Personalkosten, seine Ertrige. Wenn kein Personal entlassen wird, bleibt der
Aufwand grundsitzlich gleich; er wird allerdings unproduktiv. Wo also wird
finanzieller Aufwand reduziert? Die Beispicle, mit denen Dr. Fihser betriebs-
wirtschaftliche Vorteile begriindet, sind jedem ANW-Mitglied geldufig. Oder
bekdmpfen wir natiirlich wirkende Prozesse? Wir nutzen sie allerdings in Fallen,
in denen Dr. Fahser auf Nutzung verzichtet.

3. Esist ganz verstindlich, wenn ein Forstbetrieb bei fallenden Holzpreisen (und
danach sieht es zur Zeit aus!) neue Wege sucht, um sein Betriebsergebnis zu ver-
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bessern. Dann ist es wenig konsequent, Leistungen einfach zu verschenken!
Miissen neue Dienstleistungen, die stattdessen erbracht werden, nicht auch
bezahlt werden? Und setzt dies nicht eine exakte Bewertung dieser nicht unbe-
trichtlichen Leistungen (10 % Referenzflichen, 10 % Totholz) voraus? Im Falle
Liibeck wird der Kimmerer mégliche Defizite zu Lasten des Steuerzahlers auf-
fangen. In einem Privatbetrieb geht dies nicht. Herr Dr. Fihser spricht von
betriebswirtschaftlichen Vorteilen bei einem 1994 (1) eingefithrten Modell. Kann
es nicht sein, daf§ hier ein Erfolg gefeiert wird, bevor dieser zahlenmafig belegt
ist? Und konnte es nicht auch dazu kommen, daff ein teures Experiment auf
Kosten des Steuerzahlers zertifiziert wird?

Das Konzept der ,,Naturnahen Waldnutzung® entstand, so Dr. Fahser, im Jahr
1994. Im Juni 1994, also etwa zeitgleich, erklirt GREENPEACE das Liibeck-
Konzept 6ffentlich als vereinbar mit ihren eigenen Kriterien fir Waldnutzung.
War GREENPEACE an der Erarbeitung des Konzepts beteiligt? Wenn ja, kann
GREENPEACE sein eigenes Konzept zertifizieren?

Der Zertifizierung muf}, will sie glaubwiirdig sein, eine solide Uberpriifung auch
derwirtschaftlichen Auswirkungen vorausgehen. Mit gentigend Geld kannjeder
Standard erfiillt werden. Wo bleibt der Probelauf? Dieser fehlt bisher; er muf§

insbesondere durch den Privatwald eingefordert werden.

. Zu den Fixkosten privater Forstbetriebe gehoren auch kommunale Aufgaben,
und diese sind zum Teil nicht unbetrichtlich. In meiner Heimat, der Eifel, wird
von Kommunen neben der Grundsteuer vereinzelt eine ,Regensteuer
(im Rechtsdeutsch: Abgabe zur Unterhaltung von Gewissern 2. Ordnung)
erhoben. Diese betrigt bis zu 30,~ DM pro Hektar. Ein Forstbetrieb von 1.000 ha
zahlt also 30.000,- DM; unproduktive Belastung bei 100 ha Referenz-
fliche 3.000,- DM allein fiir ,Regensteuer”! Der Wald als Lieferant kosten-
loser Naturschutz-Dienstleistungen und gleichzeitig als Melkkuh fiir hohe
Steuern? Das Finanzamt wiirde eine solche Betriebsfithrung als ,,Liebhaberei®
bewerten.

. Die ANW hat sich immer zur Wirtschaftlichkeit der Waldbewirtschaftung
bekannt. Die Grundsitze naturgemifler Waldwirtschaft werden von vielen
Forstbetrieben mit Erfolg angewandt. Auch heute konnen sie Anreize bieten:
Beiin der Regel mindestens gleichbleibenden Holzmengen, die geerntet werden
konnen, steigen Stabilitit und Werthaltigkeit der Waldbestande. Durch konse-
quente Arbeit 1if}t sich also die Wirtschaftlichkeit steigern, bei gleichzeitiger
Entstehung naturnaher Waldstrukturen. Aktiver Naturschutz im Einzelbetrieb,
der sich selbst bezahlt! Den Nachweis einer solchen Bezahlbarkeit im Liibecker
Modell sehe ich nicht. Mir personlich ist ein VW-Kifer, den ich bezahlen kann,
allerdings lieber als ein gesellschaftlich mehr akzeptierter Rolls Royce, an dem
ich pleite gehe.

Dietrich Graf Nesselrode
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Leserbrief zum Begriff ,,Gruppendurchforstung®, Dauerwald 12, S. 33

Sehr geehrter Herr Lang, die Augustausgabe von ,,Der Dauerwald“ wird von Ihnen
mit einem Vorwort eingeleitet, zu dem ich Ihnen gratulieren mochte. Es konnte,
wenn alle die, die sich mit den Themen von Seite 1 und Seite 6 befassen, zu einer
dhnlich sachlichen Diskussion finden wiirden, ,heilsam“ wirken. Das aber nur
vorneweg.

Ich schreibe Thnen, weil mir zu dem Ausdruck Gruppendurchforstung und eini-
gen Aussagen im Artikel von Miilder und Greger einige Gedanken durch den Kopf
gingen. Wenn wir von Durchforstung bzw. durchforsten sprechen, meinen wir —
etwas verkiirzt — die Entnahme von Biumen zugunsten eines verbleibenden
Baumbestandes. Ein Baumbestand wird durchforstet (nach dem Duden: ,ausge-
holzt“). Der Ausdruck Gruppendurchforstung assoziiert — nicht nur bei Laien —
dafl eine Baumgruppe durchforstet wird. Das ist das Gegenteil von dem, was Busse
gemeint hat.

Ich habe bei unseren Mitarbeitern und Forstwirtschiilern die Probe gemacht. Nur
wenige wufiten, was Busse mit Gruppendurchforstung angeregt hat. Alle anderen
meinten — ja nicht unlogisch gedacht — daf} es um die Durchforstung einer Baum-
gruppe geht, gegebenenfalls innerhalb eines Bestandes. Mag in diesem Mifiver-
stindnis auch ein Grund dafiir liegen, daf} Busses Vorschlag — zumindest heute —
so wenig Beachtung findet?

Dafl eine Gruppe/Trupp von Biumen von dem, der einen Bestand fiir eine
Durchforstung auszeichnet, als Einheit, vergleichbar der sonst iiblichen Einheit
»Einzelbaum* zu betrachten ist, wird auch mit dem Vorschlag ,,Busse-Trupp“ nicht
deutlich. Er trigt eher zur Verwirrung bei, weil er fiir sich allein nichts dariiber
aussagt, also selbst einer Interpretation bedarf.

Fir den Praktiker ist es meines Erachtens auch unerheblich, in diesem Fall bewuft
Gruppe und Trupp zu unterscheiden. Wir sollten nicht so ,perfekt® sein. Nach
meiner Erfahrung handelt es sich um ,Baumgemeinschaften, die aus 2—3 oder
auch mehr Einzelbiumen — gegebenenfalls auch verschiedener Baumarten (z. B.
Bu/Ki) - bestehen konnen. Thre bisherige Entwicklung lifit erkennen, dafl sie sich
in dieser Gemeinschaft woh! fiihlen — also kann/sollte man sie als ,,Lebensgemein-
schaft zusammen lassen; sie waldbaulich als Einheit betrachten.

Sie werden ggf. belassen und geférdert: eine ,,gruppenbelassende® Durchforstung.

Leider muf} ich nun gestehen, dafl mir (noch) kein Ausdruck eingefallen ist, den
ich als geeignet vorschlagen kénnte. Ich bezweifle auch, dafl das mit einem Wort
moglich ist. Vielleicht fillt aber den Lesern von ,Der Dauerwald® etwas ein?

Mit freundlichen Griilen

Dr. Silvius Wodarz
Wahlstedt — Schleswig-Holstein
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PRO SILVA AUSTRIA

Grundsatzpapier

Wien, 2. August 1995

PRO SILVA AUSTRIA ist die regionale Vereinigung naturnahe denkender und han-
delnder Waldeigentiimer und Forstleute in Europa PRO SILVA bekennt sich zu
einer ganzheitlichen Betrachtung des Waldes als Okosystem. PRO SILVA tritt fiir
einen respektvollen Umgang mit der Natur ein, um zur Erhaltung der Kultur-
landschaft und naturnaher Lebensraume beizutragen. PRO SILVA empfichlt natur-
nahe Waldwirtschaft in allen Besitzgroflen, um eine umfassende Pflege und scho-
nende Nutzung des Waldes zu erwirken.

Umfassende forstliche Nachhaltigkeit

Das System des Altersklassenwaldes wahrt zwar die Nachhaltigkeit der Holz-

bereitstellung innerhalb einer Betriebsklasse, erlaubt jedoch die aussetzende

Bewirtschaftung des Einzelbestandes. PRO SILVA vermeidet die flichenhafte

Nutzung des Okosystems Wald:

¢ Vermeidung von Kahlschlag und zuwachsschwachen Entwicklungsstadien,
wenn Standort und Ausgangslage dafiir die Voraussetzungen bieten.

* Abkehr von starren Umtriebszeiten und schematischer Hiebsordnung.

® Beachtung der Individualitit des Einzelstammes als Pflege- und Nutzungs-
kriterium

e Wiederholte, jedoch miflige Nutzungseingriffe mit weitgehender Vorrats-
konstanz

¢ Streben nach Gleichgewicht und Zuwachs in jeder Behandlungseinheit.

Okologische Nachhaltigkeit

PRO SILVA betrachtet die nachhaltige Funktionsfihigkeit des Waldékosystems als
Grundlage und Voraussetzung der 5konomischen Nachhaltigkeit und gestaltet den
Wald nach folgenden Grundsitzen

¢ Orientierung der Baumartenwahlan der potentiellen natiirlichen Waldgesellschaft,
in begriindeten Ausnahmefillen auch Verwendung fremdlindischer Baumarten.

* Gezielte Forderung von Mischbaumarten unter besonderer Berticksichtigung
von seltenen oder in ihrem Bestand gefahrdeten Baumarten.

¢ Erhaltung der Bodenproduktivitit durch dauernde Uberschirmung und
Belassen von Biomasse und von liegendem und stehendem Biotopholz im Wald.

e Erhaltung eines ausgeglichenen, spezifischen Waldinnenklimas.

o Erhaltung der biologischen Vielfalt, Forderung der genetischen Vielfalt, der
Vielfalt der Arten und der Vielfalt der Okosysteme.
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Okonomische Nachhaltigkeit
PRO SILVA bekennt sich zur Bewirtschaftung des Waldes und zur Nutzung des
natlirlich nachwachsenden Rohstoffes Holz als gesellschaftliche Notwendigkeit.

Die Einhaltung walddkologischer Grundsitze sichert das Erreichen betriebswirt-
schaftlicher Ziele:

* Wertholzproduktion durch Auslese und Pflege in allen Entwicklungsphasen.
* Hohere Bestandesstabilitit und Verringerung des Produktionsrisikos durch

Verselbstindigung des Einzelstammes und von Baumgruppen, dadurch
Férderung von Ungleichaltrigkeit, Strukturierung und Waldtextur.

¢ Selbsttitige Walderneuerung, Pflege und Erziehung durch einzelstamm-, trupp-
und gruppenweise Nutzungen in langen Verjiingungszeitriumen.

¢ Erzielung von Naturverjingung, natiirlicher Differenzierung und Stammzahl-
reduktion

* Erzichung zu regelmifligem Jahrringaufbau, Feinastigkeit bzw. Astreinheit.

Umsetzung und Anwendung

Der Einstieg in die naturnahe Waldwirtschaft ist in allen Stadien des Alters-

klassenwaldes méglich (Strukturdurchforstung - Zielstirkennutzung). Eine

mafivolle Waldaufschlieflung durch Forststraflen, Riickewege oder Seillinien ist

Voraussetzung fiir eine naturnahe Waldbewirtschaftung.

Die Behebung von Schiden infolge Uberbelastung durch Schadstoffimmissionen,

Waldweide, Streunutzung, falsche Baumartenwahl oder iiberhéhte Wildbestinde

wird angestrebt:

* Wiederherstellung der Bodenproduktivitit.

* SchonendeErntemethoden zur Vermeidung von SchidenanBodenund Bestand.

® Herstellung biotopangepafiter Walddichten zur natiirlichen Verjiingung aller
Baumarten.

¢ Pflegeblockeinteilung, Kontrollstichprobenverfahren und Standortseinheiten
als Planungsgrundlagen der Forsteinrichtung.

PRO SILVA AUSTRIA ist bei der Anwendung und Einfithrung naturnaher Wald-

bewirtschaftungsmethoden behilflich und beschreitet dazu einen mehrfachen Weg:

* Gedankenaustausch innerhalb der eigenen und der europiischen Landes-
gruppen.

* Tagungen und Exkursionen in Beispielsbetriebe naturnaher Waldwirtschaft

® Zusammenarbeit mit Lehre und Wissenschaft und Anlage von Demonstrations-
tlichen.

* Information der Offentlichkeitiiber Inhalt, Ziele und Methoden und Ergebnisse
eines naturnahen Waldbaus als Beispiel einer auf Nachhaltigkeit ausgerichteten,
im Einklang mit Natur und Umwelt stehenden Wirtschaftsweise.
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Tschechische Landesgruppe von PRO SILVA
gegriindet

Mitteleuropa erlebt eine erfreuliche Renaissance naturnahen Gedankengutes im
Waldbau. Auch in unserem Nachbarland Tschechien besinnen sich die heutigen
Waldbauer wieder verstirkt auf die Pionierleistungen ihrer eigenen einstigen
Naturgemaflen. Thre Namensliste reicht bis in die Gegenwart:
Georg Wenzel Wachtel in Sankt Margarethen, Josef Sigmond in Pilsen, Anton
Heger in Komotau, Hugo Konias in Opoéno, FrantiSek Kratochvil in Opatovice,
Moroslav Vanék in Jindfichtiv Hradec, Bohumil Schwarz in Nové Hrady, Viadimir
Zakopal in Opogno, Jaroslav Svarc in Zd’ar.
Auch der erste Waldbau-Lehrer an der 1919 geschaffenen Briinner forstlichen
Fakultdt Prof. Ing. Dr. h. c. Josef Kon3el stand der naturgemifien Waldwirtschaft
recht nahe. So verwundert es nicht, daf§ sein diesjahriger 120. Geburtstag Anlafy
war, unter Federfithrung der Mendel-Universitit in Briinn eine tschechische
Landesgruppe von PRO SILVA zu griinden.
Fir dieausldndischen Géste—Stefan Korpel” aus der Slowakei, Béla Varga aus Ungarn,
Heinrich Reiniger aus Osterreich und Dietrich Graf aus Deutschland — begann die
Tagung bereits am 20. Aprﬂ 1995 mit einer Exkursion in die Kmsky schen Wilder
bei Zd’ar n. Séz., die erst in jiingster Zeit reprivatisiert, aber seit 1939 fortwihrend
von Dozent Ing. Jaroslav Svarc waldbaulich betreut wurden. Dem heute Einund-
achtzigjahrigen iiberlieflen Graf Dr. Radoslav Kinsky und Forstdirektor Ing. Pavel
Bednéf dannauch die Fiihrung bei dem Waldbegang, bei dessen Abschluf als Kronung
des bisher Erreichten ein Plenterwald-Uberfiihrungsbestand vorgestellt wurde.
Am 21. April 1995 fand fiir alle Teilnehmer — etwa 130 Personen — eine Bereisung
des 10.441 ha groflen Briinner Lehrwaldes statt, in deren Verlauf die Buchen-
wirtschaft im Mahrischen Karst, der Mitanbau von gebietsfremder Lirche sowie
Fichtennaturverjiingung im Femelsaumschlagbetrieb vorgestellt wurden. Auch
diese Exkursionsroute endete in einer 146 ha groflen Versuchsfliche zur Uber-
fithrung in ein Plenterwaldgefiige.
Am 22. April 1995 trafen sich die Teilnehmer in der Briinner forstlichen Fakultit
zur eigentlichen Griindungsversammlung. Erwartungsgemiff wurde Prof. Ing.
Vladimir Tesat — derzeitiger Inhaber des Briinner Waldbau-Lehrstuhles und
hauptsichlicher Initiator der Veranstaltung — zum Vorsitzenden der tschechischen
Landesgruppe von PRO SILVA gewihlt.
Tschechien und Deutschland haben eine lange gemeinsame Grenze, die dazu
grofitenteils bewaldet ist. Das bedeutet eigentlich gemeinsame Verantwortung fiir
den grenziiberdeckenden Wald. Auch deshalb schlieffen sich in Europa naturnah
denkende Forstleute in der PRO SILVA zusammen.
Dietrich Graf,
Séchsisches Forstamt Lohmen
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Auf dem Weg zu naturgemifler Waldwirtschaft
Die waldbaulich-jagdliche Chance nach Wiebke

Herbsttagung der ANW-Landesgruppe Bayern am 14. 10. in Neustadt/Aisch
Das Forstamt Neustadt/Aisch liegt im westmittelfrinkischen Keupergebiet; es
bewirtschaftet 2000 ha Staatswald, das sind 8 % der 24.000 ha umfassenden, in
Gemengelage mit landwirtschaftlicher Nutzung liegenden Waldfliche. Der Staats-
wald ist auf elf Komplexe verteilt. Die Bestockung bestand 1988 zu 74 % aus
Nadelholz (Kiefer und Fichte mit etwas Tanne), die Eiche (Hauptbaumart der
natiirlichen Bestockung) hatte einen Anteil von 12 %.

Wiebke und die Folgen, oder: wie die Natur sich selbst hilft

Einschneidendes Ereignis war der Orkan Wiebke, derim Frithjahr 1990im Staatswald
67.000 fm Holz, davon 87 % Fichte, zu Boden warf. Zwei Drittel der Menge fielen
im Exkursionsrevier Linden an. Die dabei entstandenen Sturmflichen von 200 ha
wurden angesichts der meist standortswidrigen Fichte und der schlechtgeformten
Kiefer mit Eiche, ortlich auch mit Buche und Edellaubholz in Bestokkung gebracht.
In den Pflanzungen stellte sich Ansamung von Fichte (Kiefer), Vogelbeere, Birke
ein; eine Beigabe, die den Kulturen Auflockerung, Stufung und zusitzliche Mischung
verleiht. Die Rinder der Schadensflichen wurden nicht begradigt, nicht ,ausge-
formt“. Die Birke blieb von ,pflegenden® Eingriffen weitgehend verschont.
Beispielhaft fir das Selbstheilungsvermogen des Waldes ist der 700ha grofle
Hohenecker Forst, war doch dort neben den Eichenkulturen in grofien und kleinen
Windrifflichen eine Fiille von Naturverjiingung aus Edellaubholz zu sehen. Selbst
die Tanne, nun finfjihriger Anwuchs aus Naturverjiingung unter und neben lte-
ren Tannenhorsten, die sich auf8erordentlich sturmfest erwiesen, fehlt nicht.

Erfolgreicher Waldumbau ohne Zaunschutz!

Es war ein begliickendes Erlebnis, zu sehen, wie unsere Neustidter Kollegen und
Freunde ohne die Fesseln des Zaunschutzes (auf der Regiejagd sind nur 5,8 %
geziunt) erfolgreichen Waldumbau betreiben. Das Wort ,erfolgreich hat nicht
nur standortsgemifle Mischung, sondern auch ungestortes Wachstum dank der
Abwehr von Verbiflschiden zum Inhalt. Wie war das mdglich? Das Forstamt hat
den Rehwildabschuf} von 11,3 St. je 100 ha im Jahr 1989 auf 23,6 St. im Jahr 1991
erhoht und die starke Bejagung des Rehwildes in den Folgejahren fortgesetzt: eine
grandiose Leistung, die nur von einer hochmotivierten Mannschaft zu erbringen
war. Anfeindungen der privaten Jagdnachbarn mufiten ertragen werden. Wie aber
hitte man langgezogene Sturmschneisen oder durchlécherte Bestinde mit
vertretbarem Aufwand zdunen und bei den labilen Fichten wildrein halten sollen?
Bei all den Erfolgen ,,unten® kann nun vermehrt wieder der ,,Blick nach oben®
gewendet werden, denn bei naturgemifler Waldwirtschaft ist immer auch
Vorratspflege angesagt.
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Wir konnen den Forstleuten von Neustadt, insbesondere dem Forstamtsleiter
ALEXANDER FRHR. V. FEILITZSCH, dem stellv. FOAL und Jagdleiter, ANTON
RABL und dem Revierleiter WALDEMAR GECK zu ihren waldbaulich-jagdlichen
Erfolgen nur neidlos gratulieren und hoffen, dafl ihnen durch die derzeitigen
Spar-, Organisations- und sonstigen Debatten nicht die Motivation genommen
wird. Anzumerken bleibt noch, daf§ der Staatsforstbetrieb in den letzten Jahren
keine Defizite erbrachte, sondern zukunftsweisend investiert hat.

Karl-Friedrich Sinner

2

Bu~/Edellbh. auf Windbruch obne Pflanzung  Ta/Ei-Naturverjiingung obne Zaun

Blick auf Biicher

¢ Heinrich Cotta — Briefwechsel, Biographie, Erinnerungen
Veroffentlicht durch den Burgen- und Geschichtsverein Tharandt e. V.,
2. Auflage 1995, 87 Seiten, Ppreis 10,00 DM

 Harald Thomasius — Der Einfluf§ des Bergbaus auf Wald- und Forstwirtschaft
im sichsischen Erzgebirge bis zum Beginn des 19. Jahrhunderts,
Veroffentlicht durch den Sichsischen Forstverein e. V.,
1. Auflage 1995, 47 Seiten, Preis 14,00 DM

Beide Biicher kénnen iiber den Sischsischen Forstverein, Piennerstr. 27a,
01737 Tharandt, bezogen werden.
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Die Dauerwildfrage

Vor 60 Jahren am 1. April 1935 trat das REICHSIAGDGESETZ in Kraft. Dazu:

»Neuordnung des Jagdwesens im Wirtschaftswalde“
Von Gemeindeforstmeister Triimper-Meschede 1950

»Die wichtigste MafSnahme vor Beginn der Kulturen muf$ die REGELUNG DES
WILDBESTANDES sein. Ein Wildbestand, wenn er auch nur mafSig an Stiickzahl
ist und von den meisten Forstleuten als tragbar fiir ihr Revier erklirt wird,
macht die meisten und besten KulturmafSnahmen wie Laubholz-Beimischung,
Anbau von mehrleistenden auslandischen Holzarten, Herstellung der richti-
gen Pflanzengemeinschaft zunichte.

Unsere Wildbestinde sind ganz UNNATURLICH ZUSAMMENGESETZT, indem die
PFLANZENFRESSER ALLEIN noch vorhanden sind, die FLEISCHFRESSER: Bdr, Wolf,
Luchs véllig fehlen, womit das Gleichgewicht Pflanzen—Tiere empfindlich
gestort ist. In der belebten wie scheinbar unbelebten Natur strebt alles nach
Gleichgewicht, die Molekiile im Kristall wie die Parteien im Parlament. Die
natiirliche Nahrung fiir das Wild sind die JUNGEN WALDPFLANZEN, der
Gegenstand unserer Waldwirtschaft.

Der Mensch als Jager kann niemals die Gleichgewicht schaffende Tétigkeit
des Raubwildes erfiillen. Er hegt und pflegt das Nutzwild, und Ruhe im Walde
ist die oberste Jigerpflicht. Das Raubwild macht genau das Gegentell, es hetzt
Tag und Nacht, reifst und frifst alles was es fingt ohne jede Schonzeit. Die gut
beobachtenden Naturvilker driicken dieses auch in einem sehr treffenden
Sprichwort aus: Wo Wolf wechselt, wdchst Wald (russich-karelisch).

In den zuriickliegenden Jahren ist unter der Herrschaft des REICHSJACD-
GESETZES, das ganz auf dem Fiihrungsprinzip und dem Herrenvolkstandpunkt
aufgebaut war, EINE VOLLIGE VERWIRRUNG DER IM WALDE WIRTSCHAFTENDEN
EINGETRETEN. Das Reichsjagdgesetz verlangt zwei Dinge, die sich nicht ver-
einbaren lassen: gesunden, artenreichen Wildbestand und ertragreiche
Forstwirtschaft, BEIDES GLEICHZEITIG AUF DER SELBEN FLACHE.

Im deutschen Wirtschaftswalde herrscht z. Z. das Einparteiensystem (nur
pflanzenfressendes Wild) bei volligem Fehlen der Opposition (Raubwild). Das
kleine Raubwild: Fuchs, Dachs, Marder pp. spielt nur eine geringe Rolle. Die
Folgen sind fiir die Pflanzengemeinschaft (Wald) genau so verderblich wie fiir
die Volksgemeinschaft (Staat), die sich von den schéidlichen Folgen des vor-
ausgegangenen Linparteienstaates so bald nicht erholen wird.“

Aufgelesen und eingesandt
von Friedrich von der Marwitz, Friedersdorf

(,, Wahlte Ungnade, wo Gehorsam nicht Ehre brachte®)
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Die Weifftanne im Frankenwald unentbehrlich
Zur Verleihung der Karl-Gayer-Medaille an Armin Liebhardt

Am 15. Juli 1995 wurde die Karl-Gayer-
Medaille an Forstdirektor a. D. Armin Lieb-
hardt im Rahmen einer Regionaltagung
Oberfranken der ANW-Landesgruppe
Bayern verlichen. Tagungsthema war die
Weifitanne im Frankenwald. Im Revier
Schnappenhammer des Forstamtes Kronach,
auf schmalem Exkursionspfad in einem stei-
len Hang versammelten sich Kollegen und
Freunde, Mitglieder der ANW und des
Bundes Naturschutz, und Angehérige der
OFD Bayreuth (Leiter und Referenten) zu
einem Halt rings um Armin Liebhardt.

Der Berichterstatter erinnerte in seiner
Laudatio an die zahlreichen Bemiithungen
der Forstleute im Frankenwald, die krisen-

- anfilligen Fichtenreinbestinde in gesunde
und stablle Mischwilder zu iiberfithren. Das Forstamt Kronach bietet hierfiir her-
vorragende Beispiele: die Ara OTTMANN (1930 — 1945),in der nach den Vorgaben
von KARL GAYER und REBEL die ,griinen Augen des Frankenwaldes® entstan-
den. Darauf folgt die Ara DEGEN (1947 — 1969), an die sich nahtlos die Ara LIEB-
HARDT (1969 - 1992) anschlieft.

Der Ubergang vom Grofischirmschlag zur Vorratspflege

ARMIN LIEBHARDT war, bevor er nach Kronach kam, von 1965 bis zum Mai 1969
stellv. Leiter des Forstamtes Wunsiedel im Fichtelgebirge, dem bekannten ANW-
Beispielbetrieb. Vom 1.6.1969 bis zu seiner Ruhestandsversetzung nach Voll-
endung des 65. Lebensjahres am 31. 8. 1992, also volle 23 Jahre war er Leiter des
Forstamtes Kronach.

Sein Vorginger im Forstamt Kronach, GEORG DEGEN hatte die Fichtenaltholz-
bestinde in einer Art Grofischirmschlag behandelt, der seinerzeit zur Misch-
waldbegriindung auf ganzer Fliche iiblich war. Die im Schutz der Grofizdune
heranwachsende, fast gleichaltrige Verjiingung hatte i.d.R. einen dreischichtigen
Aufbau: in der Unterschicht die aus Naturverjiingung stammende Tanne, in der
Mittelschicht wipfelschiftige Buche und in der Oberschicht ein lockerer Schirm
vorauseilenden Edellaubholzes. Und dartiber ein Fichtenaltholzvorrat von eini-
gen hundert Festmetern und Stimmen, die in der Zeit der Freistellung michtige
Kronen entwickelt haben. Die schwierige Aufgabe, diese Voranbauten sinnvoll
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weiterzufithren ohne durch raschen Auszug des Starkholzes iibermiflige Fillungs-
schiden anzurichten, hat Armin Liebhardt in Zusammenarbeit mit seinen Revier-
leitern, Waldarbeitern und Holzriickern hervorragend geldst.

Ein zukunftstrachtiger Schritt in Richtung Bergmischwald war die Fortsetzung
der Einbringung von Laubholz und Tanne im Rahmen der Vorratspflege nach den
bekannten Grundsitzen und Zielen naturgemifler Waldwirtschaft. Ein weiterer
Schwerpunkt seiner waldbaulichen Titigkeit war die Beseitigung der Durchfor-
stungsriickstinde. Kaum dafl diese beseitigt waren, brach iiber den Frankenwald
der Jahrhundertschneebruch des Jahres 1981 herein, der das Forstamt Kronach
tiberaus empfindlich traf. Armin Liebhardt nutzte diese Situation und iiberzog die
Schadensflichen mit einem dichten Netz gruppen- bis horstweiser Voranbauten.

Die Weifdtanne im Frankenwald unentbehrlich

Das Zuriickbleiben der Tanne hinter den Laubholzvoranbauten und starker Laus-
befall abgedeckter Tannenjungwiichse veranlafiten Georg Degen Mitte der 50er Jahre
zu resignieren und als Ersatz fiir die heimische Tanne verschiedene Exoten (Abies
grandis, Abies nobilis, Tsuga heterophylla und Thuja gigantea) einzubringen. Als
Renner hat sich nur die Grandsis, die grofie Kiistentanne erwiesen. Aus Griinden, die
zu erldutern hier der Platz fehlt, hat sich aber die Uberzeugung gefestigt, dafl es fiir
die heimische Weifftanne im Grunde genommen keinen Ersatz gibt. Wer aber ja sagt
zur Weifitanne muf§ auch mit DANNECKER ja sagen zum Plenterwald und damit
letztlich auch zur naturgemiflen Waldwirtschaft. Nur ein dickes Buch iiber die Tanne
zu schreiben (HORNDASCH) hat keinen Wert. Fine interessante Debatte bei der
ExkursionimRevier Schnappenhammer seinochangemerkt. Der dortige Revierleiter
FRIEDHELM WEINHOLD hatte tberzeugend und nachdriicklich die in jeder
Hinsicht erfolgreiche Diingung seiner Jungtannen und besonders auch die der
Alttannen verteidigt. Die Rettung vieler Alttannen vor Siechtum und Absterben ist
tibrigens ein weiteres Argument, das gegen den Prozeflschutz spricht.

ARMIN LIEBHARDT war wihrend seiner ganzen Dienstzeit ein auflerordentlich
engagierter Forstmann, iberdies auch ein hervorragender Verwaltungsbeamter und
ein passionierter Jager, der als Jagdleiter stets den Grundsatz ,,Wald vor Wild“ vor
Augen hatte. Als Griindungsmitglied der BN-Kreisgruppe Kronach vor 20 Jahren
war fiir ihn die Verfolgung von Naturschutzzielen im Wald eine Selbstverstind-
lichkeit. Die vielen Steilhanglagen in seinem Forstamt (mit 4300 ha Staatswald)
haben den gesundheitlich angeschlagenen Forstmann stark gefordert. Seine auch
unter Aufbietung eiserner Willenskrifte entstandenen Leistungen auf dem Gebiete
der naturgemiflen Waldwirtschaft und des Naturschutzes verdienten es , durch die
Verleihung der Karl-Gayer-Medaille gewiirdigt zu werden.

Die Verleihung der Auszeichnung erfolgte durch Prof. Dr. HUBERT WEIGER,
Landesbeauftragter des Bundes Naturschutz Bayern; er erklirte: Forstleute wirken
im Stillen, sie verrichten eine der wichtigsten Arbeiten am Land, weil sie sich fiir
die Stabilitit des Naturhaushaltes einsetzen. Paul Lang
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Karl-Gayer-Medaille
an Forstamtsrat a. D. Ludwig Fuchs

Am 14. Juli 1995 wurde im Gemeindewald
Dietenhofen durch den Landesbeauftragten
. des Bundes Naturschutz (BN) Prof. Dr.
Hubert Weiger die Karl-Gayer-Medaille an
den Forstamtsrat a. D. LUDWIG FUCHS fiir
hervorragende Verdienste um den Wald ver-
lichen. Inmitten schéner Laubmischwald-
verjiingungen unter dem Schirm gepflegter
alter Kiefern und Fichten, dem sichtbaren
Ergebnis  jahrzehntelanger Berufsarbeit,
1 hattensich Mitglieder des BN-Arbeitskreises
! Wald, Freunde des Jubilars und Politiker, dar-
| unter der Vorsitzende des Umweltarbeits-
kreises der CSU, Berufskollege JOSEF
- GOPPEL, MdL, eingefunden.
Ludwig Fuchs wurde 1920 als Sohn eines
Forstmeisters geboren. Nach Abschluf§ der
FAR a. D. L. Fuchs und Dr. H. Weiger Reifeprifung am Humanistischen Gym-
nasium in Nirnberg mufite er die Jahre 1939
bis 1945 mit Kriegsdienst und Gefangenschaft verbringen. 1952 legte er die Revier-
forsterprifung ab. Am 1. Mai 1959 wurde ihm das Forstrevier Weihenzell iiber-
tragen, wo bereits sein Vater gewirkt hatte. Dieses Revier bewirtschaftete er 27
Jahre lang bis zu seiner Pensionierung 1985.
Ludwig Fuchs, Mitbegriinder der BN-Kreisgruppe Ansbach, widmete sich mit
Hingabe dem Umbau der typischen frinkischen Kiefern-Fichten-Kunstforste in
naturgemifle Laubmischwilder. Mit Nachdruck und unermiidlichem persénlichen
Einsatz wachte er dariiber, dafl seine grofiflichigen Waldparadiese hinter schiit-
zenden Ziunen vom Rehwildverbif§ verschont blieben.
Der Sprecher des BN-Arbeitskreises Wald, Dr. Georg Sperber, schlof} seine
Laudatio mitdem Hinweis ab, dafi noch anfangs der 1950er Jahre WALTER AMMON
Anlaf hatte, lebhaft zu beklagen, dafl dem grofien Waldbaulehrer KARL GAYER
zwar ein Denkmal aus Stein und Bronze errichtet wurde, das einzige ihm ent-
sprechende in Bayerns Wildern jedoch noch fehle. Durch die Lebensarbeit von
LUDWIG FUCHS seien die Wilder des Forstreviers Weihenzell ein iiberzeugen-
des Denkmal fiir den groflen Vordenker Karl Gayer und seine Lehre von der
Riickbesinnung auf naturgemiflere, vorwissenschaftlich-biuerliche Umgangs-
formen mit dem Wald.

Dr. Georg Sperber
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Standortsgemifle Vorratspflege
statt Prozefischutz im Forstamt Wunsiedel
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Das Bild (Frithjahr 1995) zeigt die Abteilung Roslarangen des Forstamtes Wunsie-
del. Nach der FE-1992 ein 90 bis 174 i.D 158]. Bestand aus 65 Kiefer (I1.0),
30 Fichte (I11.0) und 5 Buche (IV.0) in der Oberschicht. In der Unter- bis
Mittelschicht bis 40jahrige Fichte aus Naturverjiingung in baum-, trupp-und grup-
penweiser Verteilung, dazu einzelne schmalkronige, feinastige Kiefern.

Bisherige Wirtschaft: Seit Mitte der 50er Jahre Vorratspflege durch Ifd. Entnahmen
grober Kiefern und gebrochener, riickgingiger Fichten. Die Buchen, ob krumm
oder gerade wurden grundsitzlich belassen, viele von ihnen haben sich inzwischen
aus dem Zwischenstand in die Oberschicht hineingeschoben und dort volle Kronen
entwickelt. Im Jahre 1993 begann sich eine Buchenmast abzuzeichnen. Daraufhin
wurde kurz entschlossen 6rtlich der Fichtenanwuchs entfernt, um Platz fir den
zu erwartenden Buchenaufschlag zu schaffen. Im Herbst und Winter wurde duch
femelartige Eingriffe etwas aufgelichtet. Auch ein Zaun wurde erstellt. Im Friihjahr
94 zeigte sich reichlich Buchenaufschlag, der sich gut entwickelt. Das Forstamt
kann nun durch femelartige Eingriffe den Buchenanwuchs zu Gruppen unter-
schiedlicher Grofle ausformen ohne in der Vorratspflege behindert zu werden.
Wire es dem Gedanken des Prozefischutzes gefolgt, hitte es 80 bis 100 Jahre dau-
ern kénnen bis der Zerfall der Fichte einen Umschwung zugunsten der
standortsgemafien Buche herbeigefiihrt hitte. Meinhard Siiff, Wunsiedel
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Die Zeitschrift DER DAUERWALD erscheint zweimal jihrlich, einmal in der
Mitte und einmal am Ende des Jahres.

Bezugspreis einschliefllich Versandkosten: Einzelheft 6,- DM

Kosten des Halbjahresabbonements

- bei Abnahme von 1 2 3 4 5 Stk
DM 5 9 13 17 20 DM

Das Abonnement ist ohne Einhaltung einer Frist (mdglichst aber 8 Wochen vor
dem Ende des 1. oder 2. Halbjahres) kiindbar.

An den ANW-DAUERWALD-DIENST, 96184 Rentweinsdorf

Ich/wir bestellen(n) hiermit — Exempl. der Zeitschrift DER DAUERWALD
zur halbjihrlichen Lieferung zum Preis von DM.

Gewiinschte Zahlungsweise zum 1.6 und 1.12. des Jahres durch
O Abbuchung O Uberweisung

Behorde, Dienststelle;  bei Privatpersonen: Name, Vorname

Strafle

PLZ Wohnort

Datum Unterschrift

Ermichtigung

Hiermit ermichtige(n) ich/wir den ANW-DAUERWALD-Dienst, den Preis des
Abonnements zum 1. 6. und 1.12. des Jahres zu Lasten meines/unseres Giro-
kontos

Kontonummer: Bankleitzahl:

Kreditinstitut:
mittels Lastschrift einzuziehen.

Datum Unterschrift
(Ablichten oder abtrennen und an den ANW-DAUERWALD-DIENST einsenden.)
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Forstamt Neustadt/Aisch, Naturverjsingung von Edellaubholz, Buche und sonst. Laubholz nach
dem Orkan Wiebke obne Zaunschutz

¢ e, £ i s, @ i 3

Fortamt Wunsiedel, Abt. Hammerangen, Buchenaufschlag 1995 nach Aushieb des Fichten-
anwuchses, StandortsgemifSe Vorratspflege ohne ProzefSschutz
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